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Introduccion

El Ministerio de Educaciéon y Ciencias de Paraguay tiene entre sus finalidades la mejora de la
calidad educativa. La evaluacién de la calidad de los aprendizajes ceiiidos a la malla curricular
nacional esta a cargo del Sistema Nacional de Evaluacién del Proceso Educativo (SNEPE) que
lleva mds de dos décadas proporcionando informacién vdlida y confiable, a través de
evaluaciones estandarizadas, sobre los logros de aprendizaje de estudiantes de diversos grados
y cursos, y estudiando los efectos de las variables de contexto y proceso educativo asociadas a
dichos logros.

La implementacioén de las evaluaciones estandarizadas del SNEPE esta a cargo de la Direccion de
Evaluacion de Logros de Aprendizajes Curriculares (DELAC), dependiente de la Direccion General
del Instituto Nacional de Evaluacién Educativa (INEE) del Ministerio de Educacién y Ciencias
(MEC). En el afio 2015, con financiacidon del Fondo para la Excelencia de la Educacién y la
Investigacion (FEEI), el SNEPE implementé la primera evaluacion censal de estudiantes de finales
de ciclo/nivel en las areas de matematica y comunicacidn (lecturay escritura tanto en castellano
como en guarani). Participaron en estas pruebas los estudiantes que culminaban cada uno de
los tres ciclos que conforman la oferta de Educacién Escolar Basica y el tercer curso de la
Educacién Media. Este informe busca realizar un analisis descriptivo de los resultados del
rendimiento académico de los estudiantes en las pruebas SNEPE 2015.

El SNEPE presenta una serie de caracteristicas generales que son comunes y propias de los
programas nacionales e internacionales de evaluacion de sistemas educativos (Fernandez-
Alonso, 2005). Dichas caracteristicas sirven para organizar y estructurar los capitulos de este
informe. Primero, el SNEPE es fruto del compromiso politico con la mejora del sistema
educativo. Un compromiso en su doble vertiente. Por un lado, legislativa ya que la evaluaciény
rendicion de cuentas del sistema educativo queda garantizada por medio de las normas que
sancionan y regulan la propia evaluacidn. Por otro lado, el compromiso se traduce también en
un esfuerzo humano y econdmico, ya que sélo de esta forma se pueden garantizar los recursos
necesarios para la implementacidon de un programa de evaluaciones estandarizadas a gran
escala.

En el capitulo 2 se presenta el proceso de fortalecimiento del SNEPE a través enmarcado dentro
de la Agenda educativa 2014-2018. Ademas, se expone el proceso de disefio del instrumental
de la evaluacidn (pruebas cognitivas y cuestionarios de contexto) que implica el establecimiento
de marcos teodricos robustos y coherentes con el contenido de las dreas a evaluar, los procesos
de aprendizaje y el contexto educativo. En el desarrollo del instrumental de la evaluacidn
participan equipos de especialistas de diversas dreas de conocimiento.

Por su parte, el capitulo 3 contiene los tipos de instrumentos empleados, la metodologia para la
aplicacion de las pruebas y la recoleccion de los datos. Para estimar los resultados de logro los
estudiantes se emplearon métodos de analisis de vanguardia. El calculo de las puntuaciones se
realizé aplicando modelos matematicos derivados de la Teoria de Respuesta a los items,
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mientras que en la descripcion de los conocimientos y destrezas de los estudiantes se emplean
métodos de punto de corte y establecimiento de niveles de desempeno. En los capitulos 4 y 5
de este informe se presentardn los principales resultados de este estudio. El primer apartado
dedicado a mostrar los resultados cuantitativos y el segundo a describir los niveles de
desempeno de los estudiantes. El informe finaliza recapitulando las principales conclusiones y
sefialando lineas de trabajo futuro para la mejora del SNEPE.
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1. Antecedentes del SNEPE

El SNEPE viene realizando estudios y evaluaciones del sistema educativo de Paraguay desde
hace mds de dos décadas. Se pone de manifiesto que a lo largo de estos anos el sistema de
evaluacidon de Paraguay ha ganado en complejidad y adquirido nuevos matices que se
manifiestan en acciones tales como: ampliar las muestras de estudiantes participantes;
evaluar areas no estrictamente curriculares; monitorear programas y politicas educativas;
implementar analisis de alta calidad técnica; y cooperar regularmente en el desarrollo de las
comparaciones internacionales de sistemas educativos.

Con la llegada de la democracia en 1989 Paraguay aborda el reto de reformar las estructuras de
decisién y participacién en aras de construir una sociedad mds equitativa y con mayores
oportunidades para la ciudadania, que tendra su refrendo en la Constitucién Nacional de 1992.
La educacién, por su peso como factor en la consolidacion democrética, no puede abstraerse
del proceso de reformas, que en este caso estdn orientadas a ofrecer un servicio educativo que
conjugue calidad y equidad. En ese contexto de reforma, en abril de 1995 se crea, mediante la
Resolucién Ministerial N2 687, el Sistema Nacional de Evaluacién del Proceso Educativo (SNEPE),
encargandose su ejecucién a la entonces la Direccién de Orientacidn y Evaluacién Educativa del
Ministerio de Educacion y Ciencias.

Con esto se inicia la etapa de construccion del marco institucional y juridico de la evaluacion y
de definicién de los requisitos técnicos necesarios para llevarla a cabo. EI SNEPE nace con la
finalidad de monitorear el nivel de dominio curricular de los estudiantes e informar sobre las
variables de proceso y contexto escolar asociadas a los resultados escolares en Paraguay. Es asi,
que el mismo afio de su creacidn se realizo el primer estudio piloto en las areas de matematica
y comunicacion (lectura y escritura) con una muestra de estudiantes de 6.2 grado de Educacién
Escolar Basica (EEB). Con esta aplicacion experimental se buscaba validar el instrumental de la
evaluacion y demostrar su viabilidad.

Un afio mas tarde (1996) se desarrollo la primera evaluacién muestral con estudiantes de 6.2 de
EEB (Ministerio de Educacién y Cultura, 1998a). En 1997 se evalud a estudiantes de 3.2 y 9.2
grado de EEB. En 1998 se evaluaron a los estudiantes del 6.2 grado y se inicid la evaluacién en
Educacién Media (EM) sobre una muestra de estudiantes del 3.2 curso (MEC, 1998b). La
extension de la evaluaciéon a la Educacion Media, ya prevista en la resolucién de creacion del
SNEPE, significd un punto mas de desarrollo del programa de evaluacién del sistema educativo
de Paraguay.

Inicialmente, SNEPE se organizd como una evaluacién regular de los aprendizajes de los
estudiantes en Comunicacion (lectura y escritura) y Matematica, alternandose la introduccion
de otras areas como Vida Social y Trabajo o Estudios Sociales y Medio Natural y Salud o Ciencias
Naturales. Sin embargo, con el discurrir de los afios el sistema se ha enriquecido y complejizado
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haciendo frente a los desafios impuestos por la reforma del sistema educativo (Lafuente, 2009).
Durante la primera década se constatan avances en cuatro direcciones:

En primer lugar, se introducen nuevos niveles de evaluacion. En 2005 se realiza la primera
evaluacion del sistema preescolar (MEC, 2009), mediante un estudio cuasiexperimental de
medidas repetidas con grupo experimental (352 nifios y sus familias) y control (83 nifios no
escolarizados). El estudio evallo las areas fundamentales del desarrollo infantil (motora,
lenguaje, cognicidn e interaccién social); el entorno socio-familiar; y factores escolares (clima de
aula, formacién docente y organizacidn escolar). La evaluacion de 2010 supone un paso mas en
la ampliacién de los niveles, ya que el sistema logra evaluar, por primera vez y de manera
conjunta, los tres grados de final de ciclo de la EEB (MEC, 2013; PREAL, 2013).

En segundo lugar, se incorporan nuevas areas de evaluacién. En 2006 se evalla el Pensamiento
Critico en una muestra de estudiantes del 2.2 curso de EM, lo que supone orientar la evaluacion
por primera vez hacia el estudio de competencias transversales (MEC, 2007a). En tercer lugar,
el SNEPE muestra sus posibilidades como sistema de evaluacion de politicas educativas. En 2006
se realiza una evaluacidén de las instituciones beneficiarias del programa Escuela Viva | (MEC,
2005, 2007a), programa focalizado en 1000 escuelas rurales y 150 escuelas urbanas en riesgo
de marginacion, y en el levantamiento del afio 2006 se evalua censalmente las 100 escuelas con
Proyecto Educativo Institucional (MEC, 2007b).

En cuarto lugar, el sistema ha experimentado mejoras técnicas importantes. El principal
exponente vuelve a ser el informe de evaluacion de 2006 en donde, por primera vez, el SNEPE
expresa los resultados de los estudiantes mediante modelos derivados de la Teoria de Respuesta
al item (TRI). TRI ofrece tres beneficios: la ventaja métrica que supone el uso de un modelo de
analisis mas robusto; la posibilidad de comparar resultados a lo largo del tiempo, lo que permite
la realizacidn de estudios de tendencia; y una mayor validez de contenido de la prueba al utilizar
disefos matriciales en la construccidn de los cuadernillos de evaluacion que permiten manejar
un nimero mucho mayor de items o preguntas de evaluacion.

La experiencia de Paraguay en evaluaciones internacionales de sistemas educativos merece
mencidn especial. Este tipo de evaluaciones permiten ubicar el sistema educativo de Paraguay
en el dmbito internacional, y representan una fuente de fortalecimiento de las capacidades
técnicas a través del apoyo de expertos internacionales vinculados a las organizaciones
responsables de llevar a cabo las evaluaciones internacionales, y de capacitacion e intercambio
de conocimiento entre técnicos de diferentes paises.

La primera experiencia de la participacidn de Paraguay en evaluaciones internacionales coincidio
con el inicio de las evaluaciones comparativas en Latinoamérica llevada a cabo por el Laboratorio
Latinoamericano de Evaluacion de la Calidad Educativa (LLECE), en 1997 (UNESCO-OREALC, y
LLECE, 1998, 2000, 2001), que se denomind Primer Estudio Regional Comparativo y Explicativo
(PERCE). Desde entonces el pais ha participado en las siguientes ediciones del estudio realizadas
hasta el momento: SERCE (2006) y TERCE (2013), y tiene confirmada su participacién en el cuarto
ciclo, que se realizara en 2019 (UNESCO-OREALC, y LLECE, 2010, 2016a, 2016b).
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Las evaluaciones del LLECE (ERCE) evalla a estudiantes de 3.2 y 6.2 grado en las areas de
matematica, lectura y escritura, y, de manera opcional para los paises participantes, evalta a
estudiantes de 6.2 grado en ciencias. Las pruebas ERCE buscan generar conocimientos que
contribuyan a que los responsables politicos de la regidn tomen decisiones informadas en
materia de politicas educativas a partir del andlisis de los resultados de las investigaciones
evaluativas.

Al margen de las evaluaciones comparativas en Latinoamérica, Paraguay también participd por
primera vez en una comparacién global en el International Civic and Citizenship Education Study
(ICCS-2009) realizada por la International Association for the Evaluation of Educational
Achievement (IEA). El ICCS evalua las dimensiones afectivo-conductual (valores, actitudes,
intenciones y conductas) y cognitiva (conocimiento, razonamiento y analisis) de contenidos
relacionados con la sociedad civil, la participacion ciudadana, los principios éticos y la identidad
civica en estudiantes del 8.2 grado (MEC, 2010).

Paraguay es uno de los ocho paises que implementan desde el afio 2016 el Programa de la
Evaluacion Internacional de Estudiantes para el Desarrollo (PISA-D). La evaluacion PISA-D es una
derivada de estudio principal PISA (OCDE), busca ofrecer informacién util para responsables
politicos y educadores de paises con ingresos medios y bajos. Al igual que el estudio principal,
PISA-D evalua las competencias en lectura, matematica y ciencias en estudiantes de 15 afios
(Adams y Cresswell, 2016; OCDE, 2017a; Willms y Tramonte, 2015). El alcance de PISA-D es
mayor, pues también evalla a jévenes de 15 afios no escolarizados o con rezago educativo (Carr-
Hill, 2015). La evaluacién definitiva de estudiantes escolarizados se realizé en 2017, mientras
que PISA-D para jévenes no escolarizados se aplicd en 2018. La participacién en PISA-D fortalece
el sistema de evaluacion paraguayo de cara a su participacion en el estudio PISA 2021.

Si bien esta revision esta centrada en los antecedentes de Paraguay en la evaluacion de los
aprendizajes de los estudiantes en etapas no universitarias, cabe sefialar que el SNEPE ha
desarrollado evaluaciones en otros ambitos como la formacién docente y la alfabetizacién de
las personas adultas, que suponen fuentes de informacidn y oportunidades de capacitacién
(Lafuente, 2009). En este ultimo caso, se menciona que el pais participé en el Programa de
Evaluacion y Monitoreo de la Alfabetizacion (LAMP), un estudio internacional realizado en el
2011 con una muestra de 4666 personas de 15 aflos o mas, evaluadas en sus habilidades de
lectura y manejo de nimeros (MEC y Organizacion de Estados Iberoamericanos, 2012).
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2. La Evaluacion censal 2015

Este apartado tiene como finalidad dar una visidn general de lo que implicé la evaluacién
censal de logros académicos a estudiantes de finales de ciclo y nivel realizada en el afio 2015.
Las pruebas del SNEPE 2015, como ya se menciond se enmarcan en el Programa de
“Evaluacion censal de logros académicos a estudiantes de finales de ciclo/nivel y de factores
asociables al aprendizaje” financiado por el Fondo para la Excelencia de la Educacién y la
Investigacion (FEEI). Ademas, cabe sefialar que estas pruebas del SNEPE constituyen un
elemento esencial vinculado al aseguramiento de la calidad de la educacién, indicado como
un area estratégica en la Agenda Educativa definida para el periodo 2013-2018. Aqui se
presenta el alcance de la evaluacién 2015 y las areas evaluadas.

2.1. El Programa “Evaluacion censal de logros académicos a estudiantes de
finales de ciclo/nivel y de factores asociables al aprendizaje”

El capitulo anterior la evolucion del SNEPE ha ido creciendo y enriqueciéndose a lo largo de las
dos ultimas décadas. A pesar de los avances incorporados en el sistema persistian aun algunas
debilidades como la falta de una institucionalizacién plena, técnica y financiera; el sistema
carecia de una adecuada continuidad, sin un calendario de evaluaciones periédicas propiamente
instaurado; y las aplicaciones realizadas hasta entonces habian tenido un caracter muestral,
siendo necesario realizar evaluaciones censales para alimentar la implementacién de politicas y
estrategias de mejora educativa en la unidad mas directamente vinculada al aprendizaje de los
estudiantes: la institucidn educativa.

En este escenario y con el fin de fortalecer el sistema de evaluacidn, en diciembre de 2014 se
aprobd el Programa de “Evaluacion censal de logros académicos a estudiantes de finales de
ciclo/nivel y de factores asociables al aprendizaje.” Este mismo se encontraba enmarcado dentro
de la Agenda educativa 2014-2018, en el area estratégica de aseguramiento de la calidad de la
educacion, siendo uno de sus ejes el “sistema de evaluacion para el aseguramiento de la calidad
con base en una politica publica de evaluacion integral,” y una de sus estrategias la evaluacion
estandarizada de aprendizaje de estudiantes, entre sus lineas de actuacién se encontraban
definir los estandares para la evaluacion educativa; aplicar evaluaciones censales de finales de
ciclo en educacién escolar basica y media; divulgar los resultados de la evaluacién; y fomentar
el uso y aprovechamiento de los resultados evaluativos en la toma de decisiones educativas.

El objetivo general del Programa fue el fortalecimiento del sistema de evaluacién nacional para
disponer de informacion censal confiable y sistematica sobre el desempefo de los estudiantes
y de los factores asociables al aprendizaje, promoviendo el uso de los resultados de los estudios
para la mejora educativa. Este objetivo general se concretd en otros de caracter especifico: (a)
formar técnicamente a personal para desarrollar todas las fases de la evaluacion nacional; (b)
conocer los logros académicos de los estudiantes y los factores asociables a dichos logros; (c)
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implementar estrategias de difusién y uso apropiado de los resultados para la planificacion,
implementacién, monitoreo y evaluacion de politicas publicas.

2.2. EISNEPE 2015: alcance y areas evaluadas

El SNEPE 2015 es el primer estudio que plantea evaluar con caracter censal los aprendizajes de
los estudiantes que finaliza los tres ciclos de la EEB y la EM en las dreas de lengua y matematica.
La tabla 2.1 recoge los grados y curso evaluados, asi como las pruebas cognitivas o de
desempeiio académico empleadas.

Tabla 2.1. Grados o cursos evaluados y pruebas aplicadas en el SNEPE 2015

Grado/Curso evaluado Prueba aplicada
Comunicacion castellana
3.2 Grado (final del primer ciclo de la EEB) Redaccion castellana

Matematica
Comunicacién castellana
Comunicacién guarani
6.2 Grado (final del segundo ciclo de la EEB) Redaccion castellana
Redaccidn guarani
Matematica
Comunicacion castellana
Comunicacién guarani

9.2 Grado (final del tercer ciclo de la EEB) Redaccidn castellana
Redaccidn guarani
Matematica
Lengua castellana y literatura
3.2 Curso (final de la EM) Redaccion castellana

Matematica

Adicionalmente, y con el fin de estudiar los factores asociados al desempefio escolar, en las
pruebas SNEPE 2015 se administraron cuestionarios de contexto que fueron respondidos por
los estudiantes, sus familias, los docentes y los directores de las instituciones educativas
visitadas.

2.1.1. Matematica en EEB

Las especificaciones de contenido de matematica en EEB se organizaron en una tabla o matriz
de dos ejes. Por un lado, el eje tematico de la materia a evaluar, que en este caso hace referencia
a los contenidos curriculares, es decir, los conocimientos disciplinares del drea que son
ensefiados en cada uno de los ciclos de la EEB y, por otro, las capacidades o niveles de
profundidad de las competencias que requieren las preguntas de la evaluacién. La siguiente
tabla muestra el nimero total de items y el porcentaje de ellos asignado a cada entrada de la
tabla de especificaciones en los tres ciclos de EEB.
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Tabla 2.2. Distribucién de items en la tabla de especificaciones, matematica, EEB.

Grado Reconocimiento Resolucion Resolucion
(numero de  Ejes tematicos de Objetos y Operaciony Problemas Problemas Total
items) Capacidades Calculos simples complejos
Sistema numeérico y algebraico 14% 16% 14% 13% 57%
3.2 de EEB Sistema geométrico y medicion 11% 2% 2% 9% 23%
(56 items) Sistema estadistico y probabilistico 4% 0% 13% 4% 20%
Total 29% 18% 29% 25% 100%
Sistema numeérico y algebraico 19% 12% 9% 10% 50%
6.2 de EEB Sistema geométrico y medicion 4% 7% 7% 6% 25%
(68 items) Sistema estadistico y probabilistico 7% 10% 3% 4% 25%
Total 31% 29% 19% 21% 100%
Sistema numeérico y algebraico 15% 15% 9% 7% 46%
9.2 de EEB Sistema geométrico y medicion 6% 4% 9% 10% 29%
(68 items) Sistema estadistico y probabilistico 6% 7% 7% 4% 25%
Total 26% 26% 25% 22% 100%

La Tabla 2.3 presenta los contenidos evaluados en SNEPE 2015, por eje temdtico en los tres ciclos

de la EEB.
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Tabla 2.3. Ejes tematicos y contenidos de matematica en EEB por grado

3.2 de EEB

Numeros y algebra:
e Teoria de Conjuntos: Pertenencia; Conjuntos equivalentes y no equivalentes; Unién e interseccion
e Numeros naturales: Lectura y escritura hasta la centena de mil; Operaciones basicas: adicidn, sustraccion,
multiplicacion, divisidon; Operaciones combinadas
e  Numeros racionales: Racionales positivos hasta los décimos; Concepto de fraccion.
Geometria y Medicion:
e  Figuras planas. Concepto y clasificacion; Perimetro
e Unidades de medida: Longitud; Peso; Capacidad y Tiempo
Estadistica y Probabilidad:
e Tablas de frecuencia: Concepto, reconocimiento e interpretacion; Datos y frecuencias
e  Graficos de barras horizontales.
6.2 de EEB

Numeros y algebra
e Numeros Naturales: Lectura y escritura de niumeros hasta la centena de millén; Adicidn, sustraccion,
multiplicacion, divisidn, potenciacion y radicacidn; Situaciones problematicas.
e Numeros racionales: Adicidn, sustraccion, multiplicacidn y division en notacién fraccionaria y decimal;
Operaciones combinadas y situaciones problematicas
e  Proporcionalidad: Razéon y proporcidon aritmética y geométrica; Magnitudes directa e inversamente
proporcionales; Porcentaje, descuento, tanto por ciento; Regla de tres simple: directa e inversa; Interés
simple; Situaciones problematicas
Geometria y Medicion:
e  Angulos y rectas: Clasificacion de dngulos; Angulos complementarios y suplementarios; Rectas paralelas,
perpendiculares y oblicuas
e  Figuras planas: Perimetro y area; Tridngulo, rectangulo, cuadrado y circulo; Simetria y figuras simétricas
e  Cuerpos geométricos: Cubo, cilindro y prisma cuadrangular
e  Medidas de longitud, tiempo y capacidad
Estadistica y Probabilidad
e  Tablas: Construccidn e interpretacion
e  Graficos: Interpretacidn de graficos de barras, circulares y lineales
9.2 de EEB

Numeros y algebra
e Numeros enteros y racionales: Operaciones basicas con nimeros enteros y con racionales positivos y
negativos en notacién decimal y fraccionaria
e  Proporcionalidad: Regla de tres simple directa e inversa; Porcentaje, descuento y recargo; Medidas de
segmentos proporcionales
e  Expresiones algebraicas: Operaciones con polinomios y con expresiones algebraicas racionales: adicién,
sustraccion, multiplicacion y division; Factorializacién de polinomios; Operaciones con radicales;
Racionalizacién de denominadores
e  Ecuaciones: de primer grado con una y dos incégnitas; Ecuaciones de segundo grado
Geometria y Medicion:
e  Geometria plana Angulos: Clases y medida de angulos; Angulos entre paralelas y transversales; Angulos
exterior e interior de un tridangulo; Complementarios y suplementarios
e  Geometria plana: Figuras: Perimetro y area de figuras planas; Teorema de Thales. Aplicacion; Postulados:
ALA, LAL, LLL y LAA; Congruencia y semejanza de tridngulos; Poligonos inscriptos en una circunferencia
e  Geometria del espacio: Area lateral, total, volumen y capacidad de prisma, piramide, cilindro, cono y esfera
Estadistica y Probabilidad
e  Poblacién y muestra: Recoleccion de datos; y Clases de frecuencias
e Maedidas de tendencia central: Media, moda y mediana
e Interpretacion de graficos: Lineal, circular y de barra; Probabilidad

13



Minrseerio ® GOBIERNO NACIONAL

TEKOMBO 'E HA TEMBIKUAA = ; r AM?«AA’
) Momnandchys B TETA REKUAI
EDUCACION | CIENCIAS & &

2.1.2. Matematica en Educacion Media

La tabla 2.4. muestra la distribucién del porcentaje de items por ejes temdticos y capacidades
matematica en Educacidon Media.

Tabla 2.4. Distribucién de items en la tabla de especificaciones, matematica, 3.2 de EM

Reconocimiento ., Resolucion Resolucion
. - . Operacion y
Ejes tematicos de objetos y calculos problemas problemas Total
capacidades simples complejos
Sistema algebraico 10% 7% 7% 2% 26%
Sistema trigonométrico 7% 4% 3% 2% 17%
Geometria analitica 8% 9% 6% 3% 26%
Falculo diferencial e 13% 2% 9% 8% 329%
integral
Total 38% 22% 24% 16% 100%

La siguiente tabla recoge los contenidos evaluados en cada eje en la prueba de matematica de
3.2de EM.

Tabla 2.5. Ejes temdticos y contenidos de matematica para el 3.2 curso de la EM

Algebra
e Sucesiones: Progresiones aritmética y geométrica: elementos y suma de términos
e Funciones: Tipos: algebraica, trigonométrica, logaritmica y exponencial.
e  Matrices y determinantes. Determinante de una matriz de 2°y 3° orden; Reglas de Sarrus; Laplace; Cramer
e Analisis combinatorio: Factorial de un niumero; Permutacién, variacién y combinacién
e  Binomio de Newton. Tridngulo de Pascal

Trigonometria (funcion trigonométrica):
e  Funciones trigonométricas de triangulo y rectangulo.
e Relaciones fundamentales entre las funciones trigonométricas
e Triangulo oblicudngulo. Teoremas del seno y del coseno.

Geometria analitica:
e  Coordenadas rectangulares: Punto medio y distancia entre dos puntos; Perimetro y area de un poligono
e  Funcidn lineal. La recta: Ecuaciones de la recta; Rectas paralelas y perpendiculares
e  Circunferencia, Parabola, Elipse. Elementos; Ecuaciones con centro en el origen y fuera de él;
Intersecciones

Calculo diferencial e integral:

L. . L 0 o . . -
e Limite. Propiedades; Indeterminaciones de la forma 6 e —; Limite de funciones trigonométricas
0

e  Derivada. Derivada de funciones algebraicas, trigonométricas y logaritmicas; Ecuacion de la recta tangente
y normal a una curva; Funciones crecientes, decrecientes y constante; Puntos criticos: maximos y minimos
de una funcidn. Punto de inflexion

e Integrales: Funcién integral primitiva; Integral definida e indefinida; Métodos: sustitucién, por partes; Area
bajo una curva

2.1.3. Comunicacion castellana y guarani en EEB

Como ocurre en todas las especificaciones de SNEPE 2015 el marco tedrico para la especificacion
de contenidos del area de Comunicacion/Lengua castellana y guarani en EEB se organiza como
una tabla de doble entrada. En las filas de la tabla se recogen los ejes temdticos, es decir, la
seleccidn de contenidos curriculares que funcionan como descriptores para verificar el dominio
de la comprensién lectora, y en las columnas se organizan los niveles comprension lectora que
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es necesario demostrar para responder a los items. La tabla 2.6 muestra el niumero total de
items y la distribucidn su porcentaje por ejes tematicos y niveles de comprensién lectora en los
tres grados de EEB evaluados. Nétese que la suma de los porcentajes marginales hace referencia
a los dos ejes principales: Comprension escrita y Compresion linglistica, mientras que la suma
de los porcentajes de los sub-ejes Vocabulario y figuras literarias y Contenidos y relaciones en el
texto coindicen con el porcentaje asignado a los items de Compresidn escrita.

Tabla 2.6. Distribucién de items en la tabla de especificaciones, comunicacién castellana 'y
guarani, EEB

Comprension

. " Literal, Compresion Compresion Compresién
Grado Ejes tematicos - . - Total
superficial o Inferencial Critica Intertextual
fragmentada
MPRENSION ESCRITA
co S.O >¢ 8% 25% 25% 8% 67%
30de (Lectura y Literatura)
'EEB Vocabulario y figuras literarias 8% 8% 8% 0% 25%
(56 Contenidos y relaciones en texto 0% 17% 17% 8% 42%
. COMPRENSION LINGUISTICA . . . . .
items) (Gramética y Ortografia) 8% 8% 8% 8% 33%
Total 17% 33% 33% 17% 100%
MPRENSION ESCRITA
co S.O >¢ 13% 23% 23% 13% 73%
6.2 de (Lectura y Literatura)
-EEB Vocabulario y figuras literarias 7% 7% 7% 7% 27%
(68 Contenidos y relaciones en texto 7% 17% 17% 7% 47%
. COMPRENSION LINGUISTICA o . . . .
items) (Gramética y Ortografia) % % % 7% 27%
Total 20% 30% 30% 20% 100%
COMPRENS.ION ESCRITA 13% 23% 23% 13% 73%
9.9 de (Lectura y Literatura)
-EEB Vocabulario y figuras literarias 7% 7% 7% 7% 27%
(68 Contenidos y relaciones en texto 7% 17% 17% 7% 47%
) COMPRENSION LINGUISTICA . . . . .
items) (Gramética y Ortografia) % % % 7% 27%
Total 20% 30% 30% 20% 100%

La siguiente tabla muestra la distribucidn de los contenidos del rea a lo largo de los tres grados
de la EEB evaluados.
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Tabla 2.7. Ejes temdticos y contenidos en Comunicacion / Lengua castellana y guarani en EEB
por grado

3.2 de EEB

Comprension escrita (Lectura y Literatura)

e  Vocabulario y figuras literarias: Significado de palabras o expresiones; Sinénimos y anténimos; Imagenes
sensoriales; Personificacion, comparacidn y exageracion

e  Contenidos y relaciones en texto: Reconocimiento de personajes y sus caracteristicas, acciones, tiempo y
lugar de la narracion; Secuencia de datos y acciones planteadas en el texto; Deduccion de idea principal de
parrafos; Tipo de texto; Actitud emocional y sentimiento de los personajes; Realidad y fantasia del autor;
Intencionalidad comunicativa del autor

Compresion lingliistica (Gramatica y Ortografia)

e  Relaciones morfosintacticas y normas ortograficas Concordancia nominal; Concordancia verbal (tiempos
verbales del modo indicativo y elementos de la oracidn); Escritura correcta de palabras segiin normas de la
ortografia literal, acentual y puntual

Expresion escrita: Produccidn de texto. Descripcion objetiva en castellano

6.2 de EEB

Comprension escrita (Lectura y Literatura)

e Vocabulario y figuras literarias: Significado contextual de palabras o expresiones y relaciones semanticas;
Sinénimos, anténimos, homoénimos, parénimos y familia Iéxica; Formacién de palabras; Imagenes
sensoriales; Personificacion, metafora, comparacion, hipérbole e hipérbaton.

e  Contenidos y relaciones en texto: Reconocimiento de personajes y sus caracteristicas, acciones, tiempo y
lugar de la narracidn; Secuencia de acciones; Deduccidn de idea principal de parrafos, idea central del texto,
tema, mensaje; Trama discursiva. Tipo de texto. Funciones del lenguaje; Actitud, sentimientos de
personajes y juicio de los mismos; Causa y efecto, hecho y opinidn; Intencionalidad del escritor

Compresion lingliistica (Gramatica y Ortografia)

e Relaciones morfosintacticas y normas ortograficas Concordancia nominal; Concordancia verbal (tiempos
verbales del modo indicativo y elementos de la oracion); Uso correcto de adverbios, pronombres y
preposiciones; Escritura correcta de palabras segiin normas de la ortografia literal, acentual y puntual.

Expresion escrita: Produccion de texto. Un texto con trama narrativa en castellano y otro en guarani

9.2 de EEB

Comprension escrita (Lectura y Literatura)

e Vocabulario y figuras literarias: Significado contextual de palabras o expresiones y relaciones semanticas;
Sinénimos, anténimos, homdnimos, parénimos, hipénimos e hiperénimos; Formacién de palabras;
Imédgenes sensoriales, personificacién, metafora, comparacién, hipérbole, hipérbaton, antitesis,
aliteracion, etc.

e  Contenidos y relaciones en texto: Reconocimiento de personajes y sus caracteristicas, acciones, tiempo y
lugar de la narracidn; Secuencia de ideas y progresion tematica. Estructura de la narracién; Deduccién de
idea principal de parrafos, e idea central del texto, tema, mensaje; Trama discursiva. Tipo de texto.
Funciones y niveles del lenguaje; Actitud, sentimientos de personajes y juicio de los mismos; Causa y efecto,
hecho y opinidn; Intencidon comunicativa expresada en los actos del texto y las posiciones del escritor o
narrador

Compresiodn lingliistica (Gramatica y Ortografia)

e  Relaciones morfosintacticas y normas ortograficas Concordancia nominal; Concordancia verbal (tiempos
verbales del modo indicativo y oraciones: elementos y clases); Uso correcto de adverbios, pronombres,
preposiciones y formas no personales del verbo; Funcién de los conectores como elementos de cohesidn:
adiccidn, orden, causalidad, oposicién, conclusidn, restriccidn, etc.; Escritura correcta de palabras segun
normas de la ortografia literal, acentual y puntual.

Expresion escrita: Produccidn de texto. Epistolar con trama argumentativa

2.1.4. Lengua castellanay literatura en Educacion Media

Las especificaciones de contenido de Lengua castellana y literatura en Educacion Media se
organizan en un matiz de doble entrada que, ajustandose al marco general de las evaluaciones
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de SNEPE, incluye en las filas los ejes tematicos y en las columnas las capacidades cognitivas o
niveles jerdrquicos de comprensidn lectora necesarias para responder a las preguntas. La tabla
2.8. muestra la distribucién del porcentaje de items por ejes tematicos y capacidades en el area.

Tabla 2.8. Distribuciéon de items en la tabla de especificaciones, lengua castellanay literatura,
3.2 curso de la EM

Comprension de la
expresion estéticay Comprension  Comprension

Ejes tematicos de las realidades escrita linguistica Total
culturales
Evolucion de la literatura,
corrientes y movimientos literarios 18% - - 18%
del Siglo XX
Vocabularllo.y Figuras literarias o i 18% i 18%
recursos léxicos
Contenido y relacién en texto:
Superestructura - 17% - 45%
Macro estructura 28%
ReIaC|o,n.es morfosintacticas y i i 18% 18%
ortograficas
Total 18% 63% 18% 100%

La siguiente tabla muestra la distribucion de los contenidos del area estudiados a lo largo la

educacion media que fueron evaluados.

Tabla 2.9. Ejes tematicos y contenidos de Lengua castellana y literatura en el 3.2 curso de la EM
Evolucidn de la literatura, corrientes y movimientos literarios del Siglo XX
e  Contexto histérico, social y filosofico de la obra
e Rasgos psicoldgicos y culturales presentes en la obra: creencias, costumbres, emociones, modos pensar,
valores, esperanzas, conflictos de caracter religioso, moral y politico
Vocabulario y figuras literarias o recursos léxico:
e  Significado de palabras y expresiones
e Sinonimia, antonimia, homonimia, paronimia y campo semantico
e Sinestesia, metafora, antitesis, hipérbole, metonimia, ironia repeticion, personificacién
Contenido y relacion en texto
e  Superestructura
o Tipologia textual
o  Organizacion discursiva del texto
o Intencién comunicativa y situacién comunicacional
o  Funcionesy niveles del lenguaje
. Macroestructura
o Caracteristicas de personajes, sus acciones, tiempo y lugar de la accién
o  Secuencia de acciones o ideas en relacidn con las ideas expresadas por el autor
o Ideas principal y secundaria de parrafos, idea central de texto, deduccién de ideas, tema,
mensajes
o Causa, efecto y consecuencia en relacion con las ideas expresadas por el autor
Relaciones morfosintacticas y ortograficas
e  Concordancia nominal y verbal
e  Vicios del lenguaje: cacofonia, dequeismo
e  Procedimiento de cohesidn textual: uso de conectores
e  Relaciones de referencia endoférica (anafora y catafora) , exoférica ( deixis)
e  Normativa de la lengua: literal, acentual y puntual
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3. Metodologia

Este capitulo presenta la metodologia empleada en el SNEPE 2015 y se organiza en cuatro
apartados. En el primero se describe la poblacidn objetivo de las pruebas SNEPE2015; el
segundo apartado estd dedicado a describir brevemente los dos tipos instrumentos
empleados: pruebas de caracter cognitivo y cuestionarios de contexto. El tercer apartado
relata el proceso de recoleccién de datos en las evaluaciones de 2015. Finalmente, se comenta
sobre los andlisis estadisticos que se emplean para presentar los resultados en el capitulo 4
del informe.

3.1. Poblacion objetivo

Aunque la evaluacion fue de caracter censal, la cobertura no fue del 100% debido a que en
algunos casos las instituciones se encontraban con problemas de acceso debido a la calidad de
los caminos. En otros casos, las instituciones educativas se negaron a participar de la evaluacion,
lo cual fue manifestado sélo al momento en que el aplicador llegaba a la institucién. Ademas, la
coyuntura en la que se desarrolla el operativo era de movilizaciones docentes y protestas, en
consecuencia, se generd una resistencia desde los estudiantes y los docentes en contra de la
implementaciéon de las evaluaciones SNEPE 2015, promovida por los grupos sindicales del
gremio docente que se encontraban protestando contra la gestidn de turno. En consecuencia,
se observaron pérdidas en el nimero de evaluados, por lo que fue necesario evaluar la calidad
de los datos y ademas estimar unos ponderadores que compensaran la no respuesta de algunos
estudiantes (pesos).

Tabla 3.1. Instituciones educativas, estudiantes participantes por curso y area

Cantidad de .
. . Cantidad evaluados
Curso Materia Inst. Cantidad evaluados
: (ponderado)
Educativas
3.2de Matematica 4,117 70.270 93.872
EEB Comunicacién Castellana 4,135 65.619 93.964
Matematica 4.332 75.533 94.333
6.2 de Comunicacién Castellana
EEB ) ¥ 4.424 77.434 95.633
Guarani
9.2 de Matematica 3.278 63.013 79.887
EEB Comunl'cauon Castellana vy 3353 64.356 80.978
Guarani
3.2de Matematica 1.962 44,749 66.154
EM Comunicacién Castellana 2.001 49.334 67.232

Se reporta numero de casos procesados por curso y darea. Sin embargo, hay estudiantes que
participaron en una sola area, por lo que el nimero de estudiantes que realmente participaron en el
estudio es mayor. En concreto, el numero de estudiantes total de estudiantes participantes
(respondieron al menos una prueba) es el siguiente: 3.2 EEB: 78.978; 6.2 EEB: 82.455; 9.2 EEB: 69.389;
y 3.2 EM: 53.677.
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Al final de la depuracién de las bases, se confirmé que fueron evaluados un total de 284.499
estudiantes de 6.988 instituciones educativas. La tabla 3.1 presenta el nimero de instituciones
educativas, estudiantes participantes y suma de los pesos de los estudiantes por curso y area
evaluada. Todos los resultados que se presentan a continuacién son estimados empleando los
pesos ponderados de los estudiantes.

3.2. Instrumentos de evaluacion

Las evaluaciones de los sistemas educativos persiguen dos grandes finalidades: describir los
conocimientos y destrezas de los estudiantes en un momento concreto o a lo largo de su
escolarizacién y analizar los factores asociados a los conocimientos y competencias evaluados.
Para lograr esta doble finalidad se emplean dos tipos de instrumentos: pruebas cognitivas para
medir el nivel de desempefio de los estudiantes y cuestionarios de contexto para conocer la
opinién y actitudes de los diferentes sectores de la comunidad educativa: direcciones, docentes,
estudiantes y familias. A continuacion, se describen brevemente estos instrumentos.

3.2.1. Pruebas cognitivas

Para evaluar los conocimientos y nivel de habilidad en matematica, comunicaciéon castellana y
comunicacion guarani se desarrollaron colecciones de items o preguntas de evaluacion por cada
grado y curso evaluado. A su vez en Comunicacion castellana y guarani se evaluaron dos
destrezas: compresion lectora y expresion escrita. Los items se ajustaban al formato clasico de
seleccidn multiple; es decir, una pregunta seguida de cuatro alternativas de respuesta donde
soélo una era correcta y las demds funcionaban como distractores. Por su parte, la expresion
escrita fue evaluada mediante un item abierto de respuesta construida (una redaccién) que fue
puntuado o calificado mediante rubrica de correccion.

Tabla 3.1. Numero de items y cuadernillos por curso y drea

Gado / Cuadernillo de N2 [tems Total . N¢ ftems por
.. , N cuadernillos .
Curso Evaluacion (item pool) cuadernillo
Matematica 56 4 28
o
3. de EEB Comunicacién Castellana 56 4 28
Matematica 68 4 34
0 .
6.2 de EEB Comunicacion , 68 (34 + 34) 4 34 (17 +17)
(Castellana + Guarani)
Matematica 68 4 34
.2 EEB icacio
9.2de Comunicacion , 68 (34 + 34) 4 34(17 +17)
(Castellana + Guarani)
Matematica 90 6 30
o
3.2de EM Comunicacién Castellana 90 6 30

En 6.2 y 9.2 grado el drea de Comunicacidn se evaludé conjuntamente en ambos idiomas (Castellano y
Guarani). Por tanto, del total de 68 items elaborados, la mitad (34 items) se redactaron en Castellano
y la mitad restante en Guarani. Estos items fueron organizados en 4 bloques de 17 items cada uno
para combinarlos en cuadernillos.

La primera columna de la tabla 3.2 recoge el niumero total de items por area y curso evaluado.
Como se ve, el numero de items totales oscilé entre 56 para 3.2 de EEB y 90 para 3.2 de EM.
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Ademas, en las pruebas de Comunicacién de 6.2 y 9.2 grado la coleccién de items se distribuia
paritariamente entre castellano y guarani, ya que en esos dos niveles se evalué la competencia
comunicativa en los ambos idiomas oficiales de Paraguay.

Con una coleccién de aproximadamente 60-70 items por area es posible cubrir adecuadamente
las tablas especificaciones de contenido presentadas en el marco tedrico. Sin embargo, un
estudiante no puede responder a todos los items en una sesién ordinaria de evaluacién. Por
ejemplo, se estimé que en una sesion de trabajo un estudiante de 3.2 de EEB podria responder
un maximo de 28 items de matematica, pero la coleccidon completa de items de matematica de
3.2 de EEB es exactamente el doble (56 items).

Para conjugar el hecho de disponer de un buen niumero de items que cubran adecuadamente el
contenido del area a evaluar y mantener el tiempo de examen dentro de unos limites
razonables, los cuadernillos se construyeron siguiendo los principios del disefio experimental,
empleando el disefio de bloque incompleto parcialmente equilibrado. Es decir, los items se
agruparon en cuatro bloques de items, salvo en 3.2 de EM donde se disponia de 6 bloques.
Luego, los bloques se distribuyeron en cuadernillos siguiendo un procedimiento en espiral. La
tabla 3.3 muestra el disefio de los cuadernillos.

Tabla 3.3. Disefio matricial para la construccion de los cuadernillos, SNEPE 2015

. Nombre del bloque
Cuadernillos
Bl B2 B3 B4
C1 1.2 2.2 - -
Numero del C2 - 1.2 2.2 _
cuadernillo c3 - - 1.0 2.0
c4 2.2 - - 1.0

Posicion del bloque de items en el cuadernillo
- Este bloque de items no aparece en el cuadernillo

Este disefio permite que las evaluaciones empleen un ndmero suficiente de items para cubrir
adecuadamente las especificaciones de la evaluacidn al tiempo que hacen comparables las
puntuaciones de los estudiantes, aunque éstos hayan respondido a diferentes preguntas.

3.2.2. Cuestionarios de contexto

Uno de los propdsitos de las evaluaciones de los sistemas educativos es identificar los factores
que resultan eficaces para el aprendizaje de los estudiantes. Con el fin de explorar estos factores,
el SNEPE 2015 recogié informacién mediante cuestionarios de contexto dirigidos a los
estudiantes, sus familias, docentes y directores de las instituciones educativas. Ello permitio
recabar informacién sobre la situacion y el contexto familiar, los recursos e insumos escolares,
asi como las opiniones, percepciones y valoraciones de los diferentes actores de cada institucion
educativa.

Los cuestionarios fueron conformados con items cerrados con opciones de respuesta entre dos
0 mas opciones disponibles. No obstante, los items presentaban variedad de formatos: eleccion
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alternativa (Ej., responder si o0 no); seleccién multiple, es decir, elegir una Unica alternativa entre
varias disponibles (Ej., estudios que se espera completar); seleccion de multiples alternativas
(Ej., elegir una, dos o mas opciones de las presentadas), respuesta en escala graduada (Ej.,
frecuencia de ciertas situaciones: nunca, a veces, siempre); y escalas Likert (Ej., valorar la
anuencia con ciertas afirmaciones en una escala entre muy en desacuerdo a muy de acuerdo).
Estos cuestionarios buscan recolectar informacién para la construccién de indices y factores,
gue son evaluados como factores asociados a los resultados educativos.

3.3. Recoleccion de datos

La implementacion de las pruebas SNEPE 2015 se llevé a cabo a través de un programa disefiado
para el efecto y financiado con recursos del Fondo para la Excelencia de la Educacién vy la
Investigacion (FEEI). Para la ejecucién de una evaluacidn de tal envergadura es necesaria la
coordinacién y cooperacion de ingentes recursos humanos y materiales. En la aplicacién de las
pruebas participaron responsables de diferentes niveles (nacional, regional, local), supervisores
del operativo, logisticos (encargados de organizar, entregar y recepcionar los instrumentos
antes y después de la administracién de las pruebas), y aplicadores (encargado de administrar
las pruebas en el aula).

De todo el equipo participante en las pruebas SNEPE 2015, el personal logistico asi como los
aplicadores no formaban parte del plantel de funcionarios del MEC. En otras palabras, la
administracién de las pruebas fue realizada por personal externo a la institucién educativa
quienes fueron contratados mediante un concurso de méritos convocado por el Ministerio de
Educacién y Ciencias, en el cual se seleccionaron 20 logisticos y casi 4.000 aplicadores entre
docentes universitarios, egresados de educacién superior (tecnicatura o formacién docente), y
estudiantes universitarios. Una vez seleccionados, tanto el personal logistico como los
aplicadores fueron capacitados respecto al operativo.

Tabla 3.4. Dias y tiempo de aplicacién SNEPE 2015
Grado/Curso Prueba Minutos
3.9,6.2y 9.0 Comunicacion: sélo Castellana para 3.2 grado y 3.2
grados y 3.2 curso cursos; y Castellana y Guarani para 6.2y 9.2 grados
Dia1 3.2,6.2y9.°

90

grados y 3.2 curso Redaccion Castellana 45
6.2y 9.2 grados Redaccién Guarani 45
2 6.2y9e0
SV Matemédtica %
Dia 2 grados y 3.2 curso
2 62y9e0
SV Cuestionario de Contexto del estudiante 45

grados y 3.2 curso

La aplicacion de las pruebas se llevd a cabo durante en las dos ultimas semanas de octubre de
2015. Cada institucién fue visitada en dos dias consecutivos, pues las evaluaciones se
administraron dentro del horario de clases regular de los estudiantes. Es decir, la prueba se
administré por la mafiana a los estudiantes del turno matutino o de jornada completa, por la
tarde que asistian en este turno y en la noche a los estudiantes del turno nocturno. En el primer
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dia, se entregaron los cuestionarios para directores, para docentes, y para padres-encargados;
ademas se evaludé comunicacién. En tanto que el segundo dia los estudiantes fueron evaluados
en matematica, y completaron el cuestionario del estudiante (Tabla 3.4).

El primer dia estaba dedicada a la prueba de Comunicacién, de 90 minutos de duracién, para
todos los grados y cursos. Después de 15 minutos de descanso los estudiantes realizaron la
prueba de Redaccidn en Castellano con una duracion de 45 minutos. Finalmente, el estudiante
de 6.2 y 9.2 grado de EEB realizé la prueba de Redaccién en Guarani por otros 45 minutos. Al

IM

final de la jornada los aplicadores entregaron a los estudiantes el “cuestionario para padres -
encargados”, quienes lo llevaron a su casa para que fuera respondido por los responsables
respectivos. Se establecié la obligatoriedad de la devolucién de este cuestionario, el cual debia
ser entregado a los aplicadores en el segundo dia de evaluacion. El segundo dia comenzd con la
aplicacién de la prueba de matematica para todos los grados y cursos, con una duracién de
aproximadamente 90 minutos. Posteriormente, y luego de 15 minutos de receso, debieron

responder al “cuestionario de estudiantes,” cuyo tiempo estimado de respuesta fue de 45
minutos. Al final de esa segunda jornada los aplicadores recogieron los cuestionarios de

contexto de los directores, docentes, padres —encargados, y estudiantes.

Una vez finalizada la aplicacién de las pruebas y cuestionarios, los aplicadores entregaron todo
el instrumental (pruebas sobrantes incluidas) a los supervisores de la aplicacidn en las sedes
regionales habilitadas para el efecto. Estos materiales fueron trasladados al Centro de
Operaciones del MEC. Las hojas de respuesta de los instrumentos cognitivos y de contexto
fueron digitalizadas en las bases de datos. El proceso de lectura dptica incluyd los chequeos
habituales que garantizan la trazabilidad y seguimiento de los datos, la calidad y consistencia de
la base. Posteriormente, un servicio de consultoria internacional calibré los items y construyé
las escalas de puntuacién para expresar los resultados de los estudiantes empleando modelos
TRI.

3.4. Analisis de datos

En este informe se emplean 5 tipos de andlisis de datos: descriptivos basicos, comparaciones de
promedios; andlisis de cluster; de correlaciones; y distribucidn de porcentajes por niveles de
desempeiio.

El andlisis descriptivo tiene por finalidad caracterizar las distribuciones de resultados en las areas
evaluadas. Se estimaron los estadisticos de tendencia central (media, mediana y moda); de
dispersidon (rango, desviacion estandar); percentiles; puntuaciones maximas y minimas,
asimetria y curtosis de la distribucién como evidencias del nivel de ajuste a la normalidad de las
distribuciones de resultados. Se realizé una comparacion estadistica de promedios por areas
evaluadas en funcion al departamento, area geografica, tipo de gestidn, sexo y edad del
estudiante. Es decir, se evalud si las diferencias son estadisticamente significativas con un nivel
de confianza del 95% en todos los cursos y areas evaluadas. El error tipico de la media se empled
para calcular el intervalo de confianza mas probable dentro del cual se mueve la verdadera
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media de los grupos comparados y, de esta manera, disponer de un criterio para la comparacion
estadistica de promedios.

El andlisis de conglomerados es una técnica multivariante, exploratoria y no explicativa cuyo
objetivo es reducir un conjunto de datos (o casos) formando conglomerados o grupos que
tengan un alto grado de homogeneidad interna (es decir, que los casos dentro de un mismo
grupo sean lo mas semejantes posibles) y de heterogeneidad externa (es decir, que los grupos
sean lo mas diferentes entre si). El objetivo del andlisis de clister ha sido agrupar los
departamentos de Paraguay en funcién de los resultados en la prueba y otras variables de
clasificacion tales como el porcentaje de estudiantes de sexo femenino, el promedio de edad de
los estudiantes por grado/nivel evaluado, nivel de ruralidad, y proporcién de instituciones
privadas y subvencionadas. Se ha realizado un andlisis de clister por area y grado/nivel
evaluado. En el analisis de conglomerados se combinaron métodos de clasificacion jerarquicos
y no jerarquicos (Catena, Ramos y Trujillo, 2003). Los primeros no requieren la especificacion a
priori de un nimero determinado de grupos y son menos sensibles a los casos extremos. Una
vez lograda una primera solucién exploratoria con los métodos jerdrquicos se confirmé
especificando el nimero de grupos mediante métodos de particidon o no jerarquicos.

El andlisis de correlacion de Pearson es una media de la relacién o asociacién lineal entre dos
variables aleatorias y cuantitativas. El coeficiente de Pearson oscila entre -1 y 1. El signo del
coeficiente de Pearson indica el sentido de la relacién. Si el signo es positivo, la relacién entre
las dos variables es directa; es decir, cuando ambas variables se mueven en la misma direccion.
El signo negativo sefiala que la relacién entre las variables es inversa; es decir, las variables se
mueven en direccién opuesta. Si el valor de la correlacidon es 0 o cercano a este, no existe
relacidn lineal entre las variables, aunque eso no quiere decir que necesariamente las variables
sean independientes, ya que pueden existir relaciones no lineales. En este informe las
correlaciones se emplean para analizar la consistencia de los promedios en diferentes dreas de
un mismo departamento. Finalmente, se reportan los porcentajes de estudiantes por niveles de
desempefio por area y grado/nivel evaluado.
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4. Resultados por puntaje

En este capitulo se recogen los resultados alcanzados por los estudiantes en las pruebas de
matemadtica y lengua (castellana y guarani) del SNEPE 2015. El capitulo se divide en cuatro
apartados, uno por cada grado o nivel. En cada apartado, la organizacién de la informacion es
similar: se comienza describiendo las caracteristicas de la distribucién de puntuaciones; a
continuacion se muestran los resultados por departamento; el tercer apartado compara los
resultados por variables de los estudiantes: sexo y edad; y finalmente los resultados se comparan
en funcién de las caracteristicas de la institucidon educativa: tipo de institucion y drea geografica.

4.1. ¢Como se expresan los resultados de la evaluacion SNEPE 2015?

El SNEPE 2015 presenta los resultados de la evaluacién en dos formas: (i) por puntaje (escala
cuantitativa), y (ii) por nivel de desempefio (escala cualitativa).

En la escala cuantitativa, los puntajes fueron estimados utilizando el modelo de teoria de
respuesta al item (TRI) de dos pardmetros. Posteriormente, estos puntajes se “escalan” de modo
a que los valores sean facilmente interpretables, dado que el modelo TRI utiliza una escala logit
con un rango que incluye valores positivos y negativos. Los puntajes escalados tienen una
distribucidn normal con media de 500 puntos y desviacidn tipica de 100. Cabe aclarar que estos
valores de media y dispersién son totalmente arbitrarios y se podria haber elegido otra escala.
De igual manera, cabe aclarar que los 500 puntos no suponen una frontera que marca la
diferencia entre aprobar o reprobar. Esta media es simplemente un valor tomado por
convencién y que sirve para centrar y fijar un promedio nacional que ubique a cualquier
estudiante dentro de un continuo de conocimiento.

La escala cualitativa implica el establecimiento de los llamados “niveles de desempefio”, cuyo
objetivo es establecer puntos de corte en la escala continua y analizar especificamente los
conocimientos, destrezas y habilidades que demuestra el estudiante que logra superar un
determinado nivel o punto de corte. El resultado de este analisis es una descripcion cualitativa
que traduce la puntuacidn del estudiante a términos curriculares. Cabe sefialar, que establecer
los niveles de desempefio es un procedimiento que se realiza en dos fases: una meramente
estadistica y otra de analisis curricular. En la fase estadistica se definieron tres puntos de corte
en la escala de continua de resultados: 450, 550 y 650 puntos. Con estos tres puntos se crean
cuatro niveles de desempeiio tal como se muestra en el siguiente grafico.
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Gréfico 4.1.1 Puntos de corte y niveles de desempefio en SNEPE 2015

2 © © <

400 450 500 550 600 650 700
T T T R T T T T T ]
Nivel 1 ‘ Nivel 2 Nivel 3 Nivel 4

Puntos de corte que separan los diferentes
niveles de rendimiento

Posteriormente, cada item es ubicado en uno de los niveles de desempeio atendiendo las
estadisticas de acierto y error observados en los datos. Una vez que todos los items han sido
distribuidos a su correspondiente nivel de desempefio, dentro de cada nivel se dispone del
conjunto de items, se inicia la fase curricular. Esta fase consiste en un andlisis curricular de los
items, en la que se selecciona un panel de expertos en cada drea y curso evaluado, reciben los
items ordenados por el nivel de desempeno asignado y describen los conocimientos y destrezas
gue un estudiante ubicado en ese nivel posee o ha logrado.

Este capitulo presenta los resultados cuantitativos, mientras que el siguiente describe los
resultados cualitativos; es decir, lo que los estudiantes saben y pueden hacer.

4.2. Resultados en 3.2 de EEB

4.2.1. Distribucion de puntuaciones

La tabla 4.2.1. muestra los estadisticos de tendencia central, variabilidad, simetria vy
apuntamiento en las escalas de Matematica y Comunicacién castellana de los estudiantes de 3.2
de EEB.

Tabla 4.2.1. Estadisticos fundamentales de la distribucion de resultados, 3.2 de EEB

Matematica Comunicacidn Castellana
Media 500 500
Mediana 471 479
Moda 256 246
Desviacion tipica 100 100
Asimetria 0,29 0,06
Curtosis -0,15 -0,20
Rango 526 557
Minimo 252 246
Maximo 778 803

Como ya se sefiald, la media (500 puntos) desviacidn tipica (100 puntos) son valores establecidos
en SNEPE 2015 que permiten fijar tanto la magnitud de la varianza total de resultados, como la
proporcién de estudiantes que se encuentra en diferentes intervalos de puntuaciones. La
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simetria sefiala el grado de discrepancia de la distribucién con respecto al modelo normal. Su
valor es 0 en distribuciones simétricas y, en la practica, una distribucion se considera
aproximadamente simétrica cuando los valores estan comprendidos entre -0,5 y 0,5 puntos. Los
valores son satisfactorios, ya que en Matematica indican una ligera asimetria positiva y en
Comunicacidn castellana el estadistico es practicamente igual al esperado en el modelo normal.
No obstante, en las distribuciones unimodales simétricas las tres medidas de tendencia central
(media, mediana y moda) deben coincidir, cuestiéon que no ocurre en estos datos. La moda esta
sesgada hacia el extremo inferior, y la mediana también se ubica por debajo de la media en las
dos areas.

Esto indica que las distribuciones se agrupan hacia la izquierda; es decir, hay mas valores
inferiores que la media. Este hecho puede apreciarse en el grafico de abajo, que presenta la
distribucidn del 80% de las puntuaciones centrales. El percentil 10 equivale a 376 puntos en
ambas areas, mientras que el percentil 90 equivale a 648 en matemadtica y 638 en comunicacion
castellana.

Gréfico 4.2.1. Distribucién de los resultados del 3. @ de EEB en matematica y comunicacion
Castellana: percentiles 10, 25, 50, 75 y 90.
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Las franjas en azul oscuro marcan la posicidn donde se situa el 50% de las observaciones
centrales de la muestra. La linea blanca que divide la franja azul en dos partes es el percentil 50
(mediana o cuartil), y las lineas que separan el segmento celeste del azul en sus extremos los
percentiles 25 (cuartil 1) y 75 (cuartil 3). Estos tres valores son conocidos también como las
bisagras de Tukey. El rango intercuartil, o la diferencia entre el cuartil 3 y el cuartil 1, sirve como
medida de dispersidn. Los limites de puntuacién entre estos cuartiles concentran al 50% central
de los estudiantes.

Se observa que el recorrido de las bisagras no es simétrico ya que la distancia entre los
percentiles 25 y 50 es mucho mas corta que entre los percentiles 50 y 75. En el caso de
Matematica la diferencia entre los cuartiles 1y 3 es de 124 puntos (percentil 25 = 442 puntos y
percentil 75 = 566 puntos). El cuartil 2 (la mediana) no esta ubicado a medio camino de esos 124
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puntos como cabria esperar en una distribucién simétrica. Los cuartiles 1y 2 estdn comprimidos
en una estrecha franja de 29 puntos (entre 442 y 471), mientras que las puntuaciones ubicadas
entre los cuartiles 2 y 3 estan distribuidos en un rango de 95 puntos (entre 471 y 566 puntos).
En el caso de Comunicacion Castellana los resultados son similares. La diferencia de
puntuaciones entre los cuartiles 2 y 3 es de 89 puntos mientras que el recorrido entre los
cuartiles 1y 2 es de 39 puntos.

La curtosis es la medida del grado en que las observaciones estan agrupadas en torno al punto
central y en la distribucidon normal tiene valor 0. Los valores de las curtosis de ambas areas son
negativos, aunque muy cercanos al valor normal. Por tanto, se trata de distribuciones
ligeramente platicurticas, es decir, algo achatadas, con colas mas cortas y datos menos
concentrados alrededor del promedio de lo esperado en una distribucion normal. No obstante,
dado que estos valores son muy cercanos a 0 puntos no se aprecian anomalias en la distribucién
de resultados.

El rango total de las puntuaciones en Matematica es de 5,26 desviaciones tipicas oscilando entre
un minimo de 252 puntos y un maximo de 778. En el caso de Comunicacién castellana el rango
de puntuaciones es de 5,57 desviaciones tipicas, siendo el minimo y madximo de 246 y 803 puntos
respectivamente. Tomando como referencia la media los valores maximos y minimos sefialan
que la cola de la derecha de la distribucion es un poco mas larga, aunque la conclusién general
indica que la distribucion de los casos a lo largo de escala es adecuada no advirtiéndose la
existencia casos atipicos que pudieran alterar los valores y proporciones de la distribucidn.

Finalmente sefialar que la correlacién del rendimiento de los estudiantes en matematica y
comunicacién castellana relativamente elevada (r =0,90), lo cual es consistente con lo reportado
en la literatura internacional. Es decir, el rendimiento de los estudiantes es relativamente similar
en las areas evaluadas.

4.2.2. Resultados por departamento

El grafico 4.2.2 muestra los promedios y las barras de error en Matematica de los
departamentos, los cuales estdan ordenados descendentemente por la media alcanzada en la
prueba. La linea vertical sdlida sefiala el promedio del pais (500 puntos).
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Grafico 4.2.2. Resultados en matematica por departamento, 3.2 de EEB
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El grafico 4.2.3 muestra los promedios y sus barras de error en Comunicacién castellana de los
departamentos ordenados por el resultado en la prueba, estando el promedio del pais (500
puntos) representado por la linea vertical sélida.
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Gréfico 4.2.3. Resultados en Comunicacidn Castellana por departamento, 3.2 de EEB
430 450 470 490 510 530 550 570
GUAIRA
CAAZAPA
PARAGUARI
CAAGUAZU
ASUNCION | | i 5
CONCEPCION -1 :
ANMAMBAY E

NEEMBUCU

SAN PEDRO

ITAPUA

MISIONES |

CORDILLERA

T

CENTRAL | ‘ H

ALTO PARANA

-

PRESIDENTE HAYES

BOQUERON | | —
=1

ALTO PARAGUAY

—=H ]

Los resultados son muy similares a los descritos en Matematica, aunque la distribucién de
promedios de los departamentos es ligeramente mas homogénea que en Matematica.

Con caracter general los departamentos presentan un desempefio muy similar en ambas areas.
El grafico de dispersion (grafico 4.2.4) representa conjuntamente los promedios de los
departamentos en las dos areas. La correlacion entre promedios por departamento en
Matematica y Comunicacién castellana es muy alta (r = .975, p < .01).
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Gréfico 4.2.4. Relacidon entre promedios de los departamentos en Matematica y Comunicacién
castellana, 3.2 de EEB
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En el plano cartesiano cada punto representa un departamento y su didmetro es proporcional
al tamafio de la poblacién escolarizada y evaluada en 3.2 de EEB. De esta forma el departamento
Central tiene una burbuja mucho mayor que los departamentos con menor poblacién como, por
ejemplo, Alto Paraguay. La media nacional en cada area (500 puntos) esta representada por las
lineas sélidas de color verde que dividen el plano en cuatro cuadrantes. Los departamentos
ubicados en el cuadrante superior derecho son los que superan el promedio nacional en las dos
areas, mientras que los situados en el cuadrante inferior izquierdo obtuvieron resultados por
debajo del promedio nacional en ambas areas.

La recta que atraviesa oblicuamente el plano permite comparar el desempefio relativo de cada
departamento en las dos dareas. Si el punto se sitla sobre la recta los resultados del
departamento en cuestidon en Matematica y Comunicacién Castellana son muy similares. Es el
caso de Paraguari, donde las puntuaciones en Matematica (532 puntos) y comunicacion
castellana (531) son practicamente idénticas. Concepcidn y Cordillera serian otros ejemplos de
departamentos con promedios parejos en las dos areas.

Si el punto si sitla por debajo de la recta indica que el departamento ha tenido, en relacién a si
mismo, mejor desempefio en Matematica que en Comunicacién castellana. Por ejemplo, en
Presidente Hayes el resultado en Matematica (482 puntos) es relativamente mejor que el
obtenido en comunicacién castellana (464). Guaira, estando en el extremo contrario de la escala
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de desempefio, es otro caso donde la media en Matematica (551 puntos) supera en 7 puntos el
promedio en Comunicacidn castellana.

Finalmente, cuando la burbuja se sitla por encima de la recta, el departamento obtiene un
resultado relativamente mejor en comunicacion castellana que en Matematica. Es lo que ocurre,
por ejemplo, en Asunciéon donde el promedio en comunicacién castellana (513) superando en 4
puntos al promedio obtenido en Matematica. No obstante, los resultados en 3.2 de EEB son
bastante consistentes ya que en la mayoria de los casos las diferencias entre los promedios de
Matematica y comunicacién castellana dentro de cada departamento apenas superan los 5
puntos.

4.2.3. Comparacion por caracteristicas del estudiante

4.2.3.1. Por sexo

La tabla 4.2.2 muestra el nimero de casos ponderados y compara los promedios de matematica
y comunicacion castellana segun el sexo. En promedio, las mujeres superan en 6 puntos a los
hombres en matematica y en 13 puntos en comunicacién castellana. Las diferencias son
estadisticamente significativas debido a que al trabajar con grandes nimeros los errores tipicos
son muy estrechos. Sin embargo, la diferencia en matematica mas bien indica que el nivel de
desempeio de hombres y mujeres es muy similar.

Tabla 4.2.2 Resultados en Matematica y Comunicacion castellana por sexo, 3.2 de EEB

Matematica Comunicacion castellana
N Media E.T. N Media E.T.
Hombres 48146 497 0,5 48157 494 0,4
Mujeres 45726 503 0,5 45807 507 0,5

E.T.: Error tipico o error estandar de la media

Es habitual que las mujeres presenten mejor desempefio que los hombres en lectura y en
general en las areas linglisticas, lo que es coherente con los datos ahora comentados (Mullis,
Martin, Foy, y Hooper, 2017; Murillo, 2003; Murillo y Roman, 2011; UNESCO-OREALC, y LLECE,
2000). No obstante, en el caso de Matematica los datos no siguen la pauta dominante en la
investigacion educativa, donde los hombres tienden a exhibir mejores resultados en las pruebas
objetivas que las mujeres (Mullis, Martin, Foy y Hooper, 2016; Murillo, 2003; Murillo y Roman,
2011; UNESCO-OREALC, y LLECE, 2000).

La tabla 4.2.3 muestra los promedios en Matematica por sexo en cada departamento, sefialando
los casos en que las diferencias son estadisticamente significativas. En el grafico adyacente la
barra se orienta a la izquierda cuando el promedio de las mujeres supera al de los hombres y
hacia la derecha en caso contrario.
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Tabla 4.2.3. Promedios en matematica por sexo y departamento, 3.2 de EEB

Diferencia a favor Diferencia a favor
Mujeres Hombres
Hombres  Mujeres Dif. -30 20 10 0 10 20 30
Asuncion 509 509
Concepcién 509 513
San Pedro 514 521 o
Cordillera 488 497 i
Guaira 550 552
Caaguazu 518 523 iy
Caazapa 537 546 0
Itapla 496 500
Misiones 497 500
Paraguari 529 536
Alto Parand 481 486 o
Central 483 490 o
Neembucu 498 512 i
Amambay 502 505
Presidente Hayes 475 489 o
Boquerdn 471 470
Alto Paraguay 444 440

1 Diferencias estadisticamente significativas (o < .05)

Las mujeres salen favorecidas en 14 de las 17 comparaciones, y en ocho casos (San Pedro,
Cordillera, Caaguazu, Caazapa, Central, Alto Parand, Neembucu y Presidente Hayes) la diferencia
es estadisticamente significativa, y no en todos los casos esta diferencia es relativamente
importante. En los departamentos donde los hombres superan a las mujeres las diferencias son
mas pequefias y no significativas estadisticamente, a excepciéon de Neembucu, que es el
departamento que presenta la diferencia absoluta mas alta en la comparacion por sexo.
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Tabla 4.2.4. Promedios en Comunicacion Castellana por sexo y departamento, 3.2 de EEB

Diferencia a favor Diferencia a favor
Mujeres Hombres
Hombres  Mujeres Dif. 30 20 10 0 10 20 30

Asuncion 506 521 o
Concepcién 507 515 @
San Pedro 505 511 i
Cordillera 487 502 @
Guaira 539 550 i
Caaguazu 511 522 @
Caazapa 534 538

Itapua 494 505 ©
Misiones 483 509 o
Paraguari 520 543 @
Alto Parana 479 492 i
Central 480 496 @
Neembucu 500 515 ¢
Amambay 501 517 iy
Presidente Hayes 461 468

Boquerdn 461 476

Alto Paraguay 449 440

1 Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

En Comunicacién Castellana las mujeres superan a los hombres en todos los departamentos si
bien el rango de las diferencias oscila. En Concepcion, Guaird, Alto Parand y Alto Paraguay las
diferencias son pequenas. Tampoco es significativa en Presidente Hayes, aunque este caso se
debe al tamafio pequefio de la poblacién escolar del departamento, ya que diferencias similares
—en torno a 10 puntos- se observan en ocho departamentos mas y en todos los casos son
estadisticamente significativas.

Las mayores divergencias se producen en Misiones y Paraguari, donde la ventaja de las mujeres
esta por encima de los 20 puntos, lo que duplica la diferencia por género a nivel nacional. En
definitiva, las comparaciones por departamento parecen confirmar un mejor desempefo
general de las mujeres en las pruebas de compresién lectora, tal y como seiiala reiteradamente
la investigacién educativa.

4.2.3.2. Poredad

La tabla 4.2.5. muestra el nimero ponderado de casos y compara los promedios de Matematica
y Comunicacién Castellana segun la edad de los estudiantes. Los resultados de los estudiantes
de 8 y 9 afios son muy similares, si acaso con una ligera ventaja para los estudiantes mds jovenes.
Sin embargo, los estudiantes con 10 o mas afios obtienen entre 25 y 30 puntos menos
dependiendo del area y el grupo de edad comparado.
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Tabla 4.2.5. Resultados en Matematica y Comunicacién Castellana por edad, 3.2 de EEB

Matematica Comunicacidn Castellana
N Media E.T. N Media E.T.
8 aios o0 menos 46452 505 0,5 46720 506 0,5
9 aifos 33192 502 0,5 33288 503 0,5
10 afios o mas 14228 479 0,8 13956 472 0,8

E.T.: Error tipico o error estandar de la media

Estos resultados son coherentes con datos previos y con la situacion escolar de los estudiantes.
Es evidente que los estudiantes con 10 o mds ainos que estdn matriculados en 3.2 de EEB
acumulan un retraso en la escolarizacién y, por tanto, es mas probable que su rendimiento
escolar refleje dicha situacion.

El Grafico 4.2.5 muestra en detalle los resultados en Matematica y Comunicacion Castellana por
grupos de edad. Los estudiantes de 8 y 9 afos obtienen resultados por encima o en torno a 500
puntos, mientras que para los estudiantes de 10 afos la puntuacién cae por debajo de la media
(entre 480 y 474 puntos). En cambio, los estudiantes con 11 y 12 afios matriculados en 3.2 de
EEB presentan puntuaciones en torno a 470 puntos, confirmando que a medida que aumenta la
distancia entre la edad real de los estudiantes y la edad tipica o adecuada de escolarizacién (que
en tercer grado es de 8 afos en el pais) los resultados se deterioran. Esta tendencia general de
pérdida de puntuacién a medida que aumenta la edad se replica practicamente cuando los
resultados se segregan por sexo (es decir, se observa el mismo patrén de rendimiento y edad
tanto para hombres como para mujeres), por lo que no se adjuntan para evitar reiteraciones.

Grafico 4.2.5 Resultados en Matematica y Comunicacidn Castellana por edad, 3.2 de EEB
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La tabla 4.2.6 muestra la diferencia por departamento entre los estudiantes escolarizados en la
edad tipica de 3.2 de EEB (8 afios) y los que transitan con dos afios por encima de dicha edad (10
afios). Las diferencias son estadisticamente significativas en todos los casos, excepto Amambay,
Presidente Hayes y Alto Paraguay, y oscilan entre los casi 50 puntos en Asunciéony 11 puntos en
Concepcion.

Tabla 4.2.6. Promedios en Matemadtica por edad y departamento, 3.2 de EEB

Diferencia a favor del estudiantado
con edad tipica en 3.2 de EEB (8 afios)

Edad tipica Sobre-edad

8 afios 10 afios Dif. 0 20 40 60 80

Asuncion 510 462 iy
Concepcién 514 502 iy
San Pedro 524 501 o
Cordillera 497 476 iy
Guaira 557 521 o
Caaguazu 522 505 iy
Caazapid 550 513 o
Itapua 507 475 2y
Misiones 508 477 iy
Paraguari 540 507 2y
Alto Parana 489 469 o
Central 491 459 by
Neembucu 507 478 ?
Amambay 507 497
Presidente Hayes 482 478
Boquerdn 484 461 by
Alto Paraguay 456 437

1 Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

La tabla 4.2.7 muestra la diferencia interdepartamental en Comunicacidn Castellana entre los
estudiantes escolarizados en la edad tipica de 3.2 de EEB y los escolarizados con dos afios por
encima de dicha edad. De nuevo las diferencias son estadisticamente significativas en todos los
casos, siendo la mayor en Asuncién y la menor en Concepcidn. Los datos sefialan también que
existe una relacién positiva en las diferencias por edad en ambas dareas: los departamentos
donde las diferencias en funcion de la edad son mayores en Matematica también tienden a
mostrar mayores diferencias Comunicacién Castellana.
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Tabla 4.2.7. Promedios en Comunicacion Castellana por edad y departamento, 3.2 de EEB

Diferencia a favor del estudiantado
con edad tipica en 3.2 de EEB (8 afios)

Edad tipica Sobre-edad Df.
8 afios 10 afos

Asuncion 517 455 i
Concepcién 515 498 iy
San Pedro 510 491 i
Cordillera 499 472 iy
Guaira 551 519 i
Caaguazu 522 492 iy
Caazapd 547 511 2
Itapua 509 472 iy
Misiones 501 469 1}
Paraguari 538 500 iy
Alto Parana 494 466 2
Central 494 452 iy
Neembucu 513 464 t
Amambay 521 492 iy
Presidente Hayes 472 446 1}
Boquerdn 507 449 iy
Alto Paraguay 467 431 o

1 Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

0 20 40 60 80

4.2.4. Comparacion por caracteristicas de la institucion educativa

4.2.4.1. Tipo de gestion o sector

La tabla 4.2.8 compara los promedios de Matematica y Comunicacidn castellana por sector o

tipo de gestion de la institucion educativa. Los resultados son consistentes en ambas areas ya

que el promedio de las instituciones educativas privadas y subvencionadas supera al de las

instituciones oficiales en 17 puntos en Matematica y en 23 puntos en Comunicacién castellana.

Tabla 4.2.8 Resultados en Matematica y Comunicacién Castellana por sector, 3.2 de EEB

Matematica

Comunicacién Castellana

N Media E.T.
Oficial 72798 496 0,4
Privado y subvencionado 21074 513 0,7

E.T.: Error tipico o error estandar de la media

N Media E.T.
73006 495 0,4
20958 518 0,7

Estos datos son coherentes con la informacion disponible en el contexto Latinoamericano donde

las instituciones educativas oficiales obtienen resultados mas bajos que las privadas (UNESCO-
OREALC, y LLECE, 2000; Woitschach, Fernandez-Alonso, Martinez-Arias y Muidiz, 2017). La
siguiente tabla compara los promedios en Matematica por sector y departamento. En 12

departamentos, las instituciones educativas privadas y subvencionadas presentan mejores

resultados que las oficiales y en 10 casos dichas diferencias son estadisticamente significativas.
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Sélo en cinco departamentos, Concepcion, Caaguazl, Caazapd, Paraguari y Neembucu, las
instituciones oficiales superan a las privadas y subvencionadas. Aunque solo en Concepcién y
Caaguazu las diferencias son estadisticamente significativas a favor de las instituciones oficiales.

Tabla 4.2.9. Promedios en Matemadtica por sector y departamento, 3.2 de EEB

Diferencia a favor Diferencia a favor
instituciones de instituciones
privadas y subv. oficiales
Oficial Privada y Dif. -50 -25 0 25 50
subv.
Asuncion 484 523 o
Concepcién 514 496
San Pedro 517 520
Cordillera 491 498
Guaira 549 561
Caaguazu 521 511 o
Caazapd 541 539
Itapua 494 515 o
Misiones 496 512
Paraguari 533 530
Alto Parana 480 499
Central 477 512 o
Neembucu 506 502
Amambay 499 521 y
Presidente Hayes 477 491 i
Boquerdn 465 488 o
Alto Paraguay 436 477 o

1 Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

La tabla 4.2.10 compara los promedios en Comunicacidn Castellana por sector de la institucién
educativa y departamento. Los datos sefialan que la pauta observada en Matematica se replica
con ligeras diferencias. De nuevo son mayoritarios los departamentos (12 en total) donde las
instituciones educativas privadas y subvencionadas presentan mejores resultados que las
oficiales y en 10 de ellos las diferencias son estadisticamente significativas. Existen cinco
departamentos (Concepcién, Caaguazl, Caazapda, Paraguari y Neembuct) donde las
instituciones oficiales presentan una ligera ventaja, pero solo en Concepcién y Caaguazu las
diferencias son estadisticamente significativas.
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Tabla 4.2.10. Promedios en Comunicacién Castellana por sector y departamento, 3.2 de EEB

Diferencia a Diferencia a
favor favor de
instituciones instituciones
privadas y subv. oficiales
Oficial Privaday Dif. 50 5 0 55 50
subv.
Asuncion 482 531
Concepcién 513 504 hy
San Pedro 507 517
Cordillera 492 510 iy
Guaira 543 548
Caaguazu 517 515
Caazapd 537 529
Itapua 494 525
Misiones 493 515
Paraguari 531 534
Alto Parana 480 511 o
Central 478 515 iy
Neembucu 506 514
Amambay 505 525
Presidente Hayes 460 472
Boquerdn 465 479
Alto Paraguay 442 470 o

1 Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

También se observa que los departamentos que en Matematica presentaban mayores
diferencias por sector lo vuelven a hacer en el caso de Comunicacidn castellana. De esta forma,
Asuncidn, y Central son los departamentos con mayores diferencias por sector en el conjunto
de las dos dreas. En el extremo contrario Paraguari es el departamento donde el tipo de gestion
marca menos diferencias, tanto en Comunicacidn castellana como en Matematica.

4.2.4.2. Comparacion por area geografica

La tabla 4.2.11 compara los promedios de Matematica y Comunicacién Castellana por el drea en
que se ubica la institucion. Las instituciones educativas de las zonas rurales presentan un
promedio 512 puntos en Matematica y superan en 17 puntos a las instituciones de las areas
urbanas. En Comunicacion Castellana la diferencia es mas pequefia (10 puntos), aunque sigue la
misma direccién: resultados mejores para las instituciones rurales. Estos resultados pueden
marcar un rasgo especifico en el sistema educativo paraguayo. Los estudios del LLECE informan
de resultados promedios superiores en las instituciones educativas de zonas urbanas en relacion
a las de zonas rurales (UNESCO-OREALC y LLECE, 2000), cuestidon que no se confirma con los
datos de 3.2 de EEB.
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Tabla 4.2.11. Resultados en Matematica y Comunicacion Castellana por area geografica, 3.2 de

EEB
Matematica Comunicacidn Castellana
N Media E.T. N Media E.T.
Urbana 64548 495 0,4 64394 497 0,4
Rural 29324 512 0,6 26570 507 0,6

E.T.: Error tipico o error estandar de la media

La tabla 4.12 compara, dentro de cada departamento, los promedios en Matemdtica por area
geografica.

Tabla 4.12. Promedios en Matemadtica por area geografica y departamento, 3.2 de EEB

Diferencia a Diferencia a
favor drea rural favor drea
urbana
Urbana Rural Dif. 40 -20 0 20 40

Asuncion 509 n.a. n.a
Concepcién 507 514

San Pedro 512 520 i
Cordillera 493 491

Guaira 542 560 i
Caaguazu 510 532

Caazapd 557 536 o
Itapua 496 500

Misiones 490 514 @
Paraguari 521 543 i
Alto Parana 477 510 o
Central 487 479 i
Neembucu 497 523 i
Amambay 501 515 i
Presidente Hayes 473 487 i
Boquerdn 479 467

Alto Paraguay 445 440

n.a.: No aplica: Asuncién no tiene instituciones ubicadas en areas rurales
1 Diferencias estadisticamente significativas (a = .05)

Las instituciones del area rural tuvieron mejor rendimiento que las instituciones de areas
urbanas. Caazapd y Boquerdn muestran las mayores diferencias a favor de las instituciones de
las zonas urbanas, mientras que en Alto Parand y Neembucl salen mds beneficiadas las
instituciones de las dreas rurales.

La tabla 4.2.13 compara, dentro de cada departamento, los promedios en Comunicacion
Castellana por el area geografica de la institucidon educativa. En este caso, se observa también
una tendencia clara que favorece a las instituciones del area rural. Existen 10 departamentos
del drea rural que presentan mejores puntuaciones, 8 de los departamentos presentan
diferencias significativas. Por su parte, hay 6 departamentos donde la ventaja es para las
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instituciones educativas de las dreas urbanas y en 2 departamentos las diferencias son
estadisticamente significativas.

Tabla 4.2.13 Promedios en Comunicacién Castellana por area geografica y departamento, 3.2

de EEB
Diferencia a Diferencia a favor
favor drea rural drea urbana
Urbana Rural Dif. 40 -20 0 20 40
Asuncion 513 n.a. n.a.
Concepcién 514 508
San Pedro 502 511 o
Cordillera 492 496
Guaira 533 554
Caaguazu 513 521
Caazapa 543 534
Itapua 500 498
Misiones 490 505 @
Paraguari 522 539 2y
Alto Parana 481 506 o
Central 489 480 i
Neembucu 502 521 1}
Amambay 511 501
Presidente Hayes 464 465
Boquerdn 457 473 2y
Alto Paraguay 450 439

n.a.: No aplica: Asuncion no tiene instituciones ubicadas en areas rurales
1 Diferencias estadisticamente significativas (o = .05)

Al comparar las diferencias por areas se advierte de nuevo una alta correlacién, que sefala que
los departamentos presentan diferencias similares en las dos areas evaluadas, de modo que
aquellos casos donde la diferencia en Matematica segun el drea geografica es grande, tenderan
a mostrar mayores distancias también en Comunicacién castellana.

4.2.4.3. Interaccion entre sector y area geografica

Como se acaba de mencionar existe una diferencia en torno a 20 puntos entre las instituciones
oficiales y las privadas y subvencionadas. Sin embargo, esta distancia no es constante cuando
cruza el tipo de gestién del centro y su ubicacion geografica (rural o urbana). Por tanto, se
advierte algun indicio de interaccion entre el sector y el area geogréfica de la institucion
educativa. Se observa que en contextos urbanos las instituciones educativas privadas y
subvencionadas presentan resultados significativamente superiores a las oficiales, mientras que
en contextos rurales la situacién es contraria.

El grafico 4.2.6 sefiala que las instituciones educativas privadas y subvencionadas ubicadas en
area urbanas obtienen 514 puntos en Matematica, es decir, 28 puntos mas que las instituciones
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oficiales de la misma area geografica (486 puntos). Sin embargo, en las zonas rurales el promedio
de las instituciones privadas y subvencionadas (501 puntos) es ligeramente inferior al promedio
de las oficiales (513). En el caso de Comunicacidn castellana (grafico 4.2.7) el contraste es aun
mayor, ya que las instituciones privadas y subvencionadas obtienen 34 puntos mas que las
oficiales en contextos urbanos, pero logran 20 puntos menos que las oficiales en contextos
rurales. De hecho, en el conjunto del estudio las instituciones privadas y subvencionadas de las
areas rurales logran un resultado ligeramente inferior al promedio del pais (491 puntos). Estos
resultados son bastante interesantes y demandan analisis adicionales para comprobar cémo los
efectos de composicion de la matricula en las dreas urbanas y rurales influyen en la interaccion
de promedios en las instituciones educativas segun el tipo de gestion.

Grafico 4.2.6. Interaccién en Matematica por sector y drea Grafico 4.2.7. Interaccién en Comunicacién
geografica castellana por sector y drea geografica
530 530
520 520 @
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510 510
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480 T . 480 T
Urbana Rural Urbana Rural
e=Om==P(iblico ==O==Privado === P(blico ==O==Privado

Privado: incluye instituciones privadas y subvencionadas

Se ha analizado la interaccidn entre sector y area geografica en 11 departamentos, excluyendo
del andlisis a Asuncién, por carecer de area rural, y a Misiones, Paraguari, Neembucu, Amambay
y Alto Paraguay por no tener oferta privada o subvencionada en zonas rurales. En Matematica
la tendencia general descrita en el grafico 4.2.6 se confirma en San Pedro, Cordillera, Guair3,
Caaguazu, Itapua, Alto Parand Central, Amambay, Pte. Hayes, Boquerdn, y Alto Paraguay. En
cambio, en Concepcién y Caazapa la interaccién ocurre en sentido contrario. En estos ultimos
departamentos las instituciones educativas oficiales de las areas urbanas presentan mejores
promedios que las privadas y subvencionadas, pero en las dreas rurales la tendencia se invierte.
Finalmente, en otros siete casos (Guaira, Caazapa, Itapua, Central, Amambay, Boquerdn, y Alto
Paraguay) la ventaja inicial que muestran las instituciones privadas y subvencionadas en las
areas urbanas se mantiene o se amplia en las areas rurales.
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Tabla 4.2.14. Promedios en Matematica por drea geografica, sector y departamento, 3.2 de

EEB
Urbano Rural
Oficial ~ "Tvadoy i Oficial ~ "vadoy
subv. subv.

Asuncion 484 523 -39
Concepcion 514 495 19 514 503 11
San Pedro 511 523 -12 521 489 31
Cordillera 490 507 -17 492 460 32
Guaira 535 560 -25 559 578 -19
Caaguazu 509 511 -2 533 504 29
Caazapa 562 536 26 536 584 -48
Itapua 488 514 -27 499 528 -29
Misiones 485 512 -27 514
Paraguari 517 530 -13 543
Alto Parana 470 499 -28 511 505 5
Central 477 512 -35 474 511 -37
Neembucu 495 502 -6 523
Amambay 495 521 -25 514 534 -20
Presidente Hayes 459 497 -38 488 486 2
Boquerdn 472 494 -22 463 484 -21
Alto Paraguay 436 476 -41 437 477 -40
Total 486 514 -28 513 501 12

Dif: si la diferencia es negativa sefiala mejor promedio en para las instituciones privadas y subvencionadas

La interaccidn entre tipo de gestion y area geografica aparece mucho mas clara en Comunicacion
castellana (tabla 4.2.14). Inicialmente se observa que, en las dreas urbanas, sélo en 3 de los 11
departamentos con datos comparables (Concepcidn, Caazapa y Boquerdn) las instituciones
educativas oficiales presentan mejores resultados que las privadas y subvencionadas, mientras
que en los 8 casos restantes (Cordillera, Guaira, Caaguazu, Itapua, Alto Parana, Central,
Presidente Hayes y San Pedro) ocurre lo contrario.
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Tabla 4.2.15. Promedios en Comunicacién castellana por area geografica, sector y
departamento, 3.2 de EEB

Urbano Rural
Oficial  Privadoy Dif Oficial ' "ivadoy Dif
subv. subv.

Asuncion 482 531 -49
Concepcion 520 504 16 509 497 11
San Pedro 499 518 -19 511 513 -2
Cordillera 486 518 -32 497 474 23
Guaira 528 547 -19 554 555 -1
Caaguazu 511 519 -8 522 476 47
Caazapa 545 532 13 535 481 54
Itapua 490 526 -36 498 509 -11
Misiones 485 515 -30 505
Paraguari 518 534 -16 539
Alto Parana 471 512 -41 506 502 4
Central 479 516 -37 477 496 -18
Neembucu 495 514 -18 521
Amambay 506 525 -19 501 434 67
Presidente Hayes 450 486 -36 466 460 7
Boquerdn 458 453 5 468 502 -34
Alto Paraguay 444 470 -26 439
Total 486 520 -34 508 488 20

Dif: si la diferencia es negativa sefiala mejor promedio en para las instituciones privadas y subvencionadas

Sin embargo, cuando se comparan los resultados en las areas rurales se advierten cuatro casos
(Cordillera, Caaguazi, Amambay y Presidente Hayes) donde la situacion se invierte por
completo. Por ejemplo, en las zonas urbanas de Presidente Hayes las instituciones privadas y
subvencionadas aventajan en 36 puntos a las oficiales, pero en las dreas rurales son las
instituciones oficiales las que presentan un promedio superior. A estos departamentos podria
unirse Alto Parana, ya que en las areas urbanas las instituciones privadas y subvencionadas
obtienen 41 puntos mds que las oficiales, pero en las dreas rurales esta diferencia se reduce un
90% lo que hace que practicamente desaparezcan las diferencias en funcion de tipo de gestion.

En Boquerdn la interaccidn ocurre en sentido contrario: en las zonas urbanas las instituciones
oficiales aventajan en 5 puntos a las privadas y subvencionadas, mientras que en las zonas
rurales las instituciones privadas y subvencionadas aventajan a las oficiales en 34 puntos. Hay
finalmente un Ultimo caso destacable, Caazapa, donde la diferencia favorable a las instituciones
educativas oficiales en las zonas urbanas se hace mayor en las areas rurales. En los cuatro casos
restantes (San Pedro, Guaira, Itapua, y Central) las instituciones privadas y subvencionadas
presentan ventajas tanto en las zonas urbanas como en las rurales.

4.2.5. Comparacion de caracteristicas del estudiante y la institucion

La tabla 4.15 presenta promedios y sus correspondientes errores tipicos después de cruzar todas
las caracteristicas de la institucién educativa (drea y sector) y de los estudiantes (género y edad).
Los resultados son similares a los presentados en apartados previos. En Matematica los mejores
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desempenos corresponden a los estudiantes de 9 afios que asisten a instituciones urbanas del
sector privado o subvencionado (hombres: 518 puntos; mujeres: 522 puntos). Sin embargo,
otros grupos presentan promedios muy similares: por ejemplo, los estudiantes de 8 afios del
mismo sector y drea geografica (hombres: 512 puntos; mujeres 516); y los estudiantes de 8 afios
de las instituciones publicas rurales (hombres: 520 puntos; mujeres: 517 puntos). En el extremo
contrario, los peores desempefios se encuentran el grupo de mujeres de 10 afios (sobre-edad)
que asisten a instituciones urbanas oficiales (464 puntos).

En Comunicacidn castellana los mejores resultados corresponden a las mujeres de 8 y 9 afios
escolarizadas en instituciones privadas y subvencionadas de las areas urbanas (529 y 537 puntos
respectivamente), que aventajan en alrededor de 20 puntos al siguiente grupo: hombres de la
misma edad y caracteristicas de la institucién educativa (8 afos: 511 puntos; 9 afos: 517
puntos). Los resultados mds bajos corresponden a los hombres de 10 afos de instituciones
urbanas publicas (457 puntos), que obtienen 6 puntos menos que las mujeres de igual edad y
mismas caracteristicas de la institucién educativa.

Tabla 4.2.16. Promedios en Matematica y Comunicacién castellana por area geografica, sector
de la institucién educativa, género y edad de los estudiantes, 3.2 de EEB

Matematica Comunicacién Castellana
Area Sector Género Edad™ Media ET Media ET
8 488 0,9 486 0,9
Hombre 9 484 1,0 483 1,1
. 10 467 1,4 457 1,4
Publico 8 496 0,9 500 0,9
Mujer 9 491 1,1 494 1,1
10 464 1,7 463 1,8
Urbana 8 512 1,3 511 1,3
Hombre 9 518 1,6 517 1,5
Privado y 10 477 3,7 473 3,5
subv. 8 516 1,2 529 1,2
Mujer 9 522 1,7 537 1,7
10 473 4,6 477 5,4
8 520 1,4 511 1,3
Hombre 9 511 1,5 507 1,4
- 10 496 1,9 487 1,8
Publico 8 517 14 519 13
Mujer 9 517 1,6 516 1,5
10 497 2,1 490 2,2
Rural 8 513 5,8 493 5,3
Hombre 9 496 5,6 479 5,9
Privado y 10 493 9,3 470 8,0
subv. 8 501 5,3 505 51
Mujer 9 501 6,0 491 5,9
10 479 9,6 460 9,8

E.T.: Error tipico o error estandar de la media

(

") Edad. Edad tipica: 8 = 8 afios 0 menos; 9 = 9 afios; 10 = 10 afios 0 mas (sobre-edad)
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4.3. Resultados en 6.2 de EEB
4.3.1. Distribucion de puntuaciones

La tabla 4.3.1 muestra los estadisticos de tendencia central, variabilidad, simetria vy
apuntamiento en las escalas de Matemadtica y Comunicacion de los estudiantes de 6.2 de EEB.

Tabla 4.3.1 Estadisticos fundamentales de la distribucion de resultados, 6.2 de EEB

Matematica Comunicacion Comunicacién Guarani
Castellana
Media 500 500 500
Mediana 483 499 490
Moda 220 255 303
Desviacion tipica 100 100 100
Asimetria 0,49 -0,02 0,24
Curtosis 0,44 -0,26 -0,28
Rango 683 529 521
Minimo 217 255 288
Maximo 900 785 809

Como ya se sefialg, la media (500 puntos) desviacion tipica (100 puntos) son valores establecidos
en SNEPE 2015 que permiten fijar tanto la magnitud de la varianza total de resultados, como la
proporcién de estudiantes que se encuentra en diferentes intervalos de puntuaciones. La
simetria sefiala el grado de discrepancia de la distribucidén con respecto al modelo normal. Su
valor es 0 en distribuciones simétricas y, en la practica, una distribucidn se considera
aproximadamente simétrica cuando los valores estan comprendidos entre -0,5 y 0,5 puntos. La
moda esta sesgada hacia el extremo inferior, y la mediana también esta por debajo del promedio
en las tres areas (aunque en menor medida en Comunicacidn castellana). Esto indica que las
distribuciones se agrupan hacia la izquierda; es decir, hay mas valores inferiores que el
promedio.

Este hecho puede apreciarse en el grafico 4.3.1, que presenta la distribucién del 80% de las
puntuaciones centrales. El percentil 10 equivale a 379, 371 y 378 puntos en Matematica,
Comunicacion castellana y Comunicacién guarani respectivamente, mientras que el percentil 90
equivale a 638 en Matemadtica, 631 en Comunicacién castellana y 638 en Comunicacién guarani.
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Grafico 4.3.1. Distribucion de los resultados del 6.2 de EEB en Matematica, Comunicacion
Castellana y Comunicacidn Guarani: percentiles 10, 25, 50, 75 y 90.
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Las franjas en azul oscuro marcan la posicidn donde se situa el 50% de las observaciones
centrales de la muestra. La linea blanca que divide la franja azul en dos partes es el percentil 50
(mediana o cuartil 2), y las lineas que separan el segmento celeste del azul en sus extremos los
percentiles 25 (cuartil 1) y 75 (cuartil 3). Estos tres valores son conocidos también como las
bisagras de Tukey. El rango intercuartil, o la diferencia entre el cuartil 3 y el cuartil 1, sirve como
medida de dispersidn. Los limites de puntuacién entre estos cuartiles concentran al 50% central
de los estudiantes.

Se observa que el recorrido de las bisagras no es simétrico en Matemadtica y Comunicacion
guarani ya que la distancia entre los percentiles 25 y 50 es mucho mas corta que entre los
percentiles 50 y 75. En el caso de Matemadtica la diferencia entre los cuartiles 1y 3 es de 122
puntos (percentil 25 = 438 puntos y percentil 75 = 560 puntos). La mediana no esta ubicado a
medio camino de esos 122 puntos como cabria esperar en una distribucidon simétrica. Los
cuartiles 1 y 2 estan comprimidos en una estrecha franja de 45 puntos (entre 438 y 483),
mientras que el 25% de las puntuaciones ubicadas entre los cuartiles 2 y 3 estan distribuidos en
un rango de 77 puntos (entre 483 y 560 puntos). En Comunicacidn guarani la interpretacion es
similar: el recorrido de las puntuaciones entre los cuartiles 2 y 3 es de 78 puntos mientras que
entre los cuartiles 1y 2 es de 59 puntos. En Comunicacion castellana la distribucién es mas
simétrica, entre el cuartil 2 y 3 la diferencia es de 69 puntosy entre el 1y 2 es de 67.

La curtosis es la medida del grado en que las observaciones estan agrupadas en torno al punto
central y en la distribucién normal tiene valor 0. Los valores de curtosis de las areas de lectura
son negativos, aunque muy cercanos al valor normal. Por tanto, se trata de distribuciones
ligeramente platicurticas, es decir, algo achatadas, con colas mds cortas y datos menos
concentrados alrededor del promedio de lo esperado en una distribucidon normal. En el caso de
Matematica, el indice de curtosis es levemente positivo lo que implica una curva ligeramente
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leptocurtica, apuntada. No obstante, dado que estos valores son muy cercanos a 0 puntos no se
aprecian anomalias en la distribucidn de resultados.

El rango total de las puntuaciones en Matematica es de 6,83 desviaciones tipicas oscilando entre
un minimo de 217 puntos y un maximo de 900. En el caso de Comunicacién castellana el rango
de puntuaciones es de 5,29 desviaciones tipicas, siendo el minimo y mdximo de 255y 785 puntos
respectivamente. En Comunicacién guarani el rango de puntuaciones de 5,21 desviaciones
tipicas, con valores que van de 288 a 809 puntos. Tomando como referencia la media los valores
maximos y minimos sefialan que la cola de la derecha de las distribuciones de Matematica y
Comunicacion guarani parece un poco mas larga, aunque la conclusién general indica que la
distribucion de los casos a lo largo de escala es adecuada no advirtiéndose la existencia casos
atipicos que pudieran alterar los valores y proporciones de la distribucién.

Finalmente, la correlacion de los resultados de los estudiantes en las areas oscila entre valores
bajos y moderados: correlacion Matematica-Comunicacion castellana: 0,805; Matematica-
Comunicaciéon guarani: 0,761; y Comunicacion castellana-Comunicaciéon guarani: 0,412. Tal
como se verifica en la literatura, la correlacién entre las habilidades lingliisticas y matematicas
son elevadas; mientras que el dominio de una lengua no implica dominio en la otra.

4.3.2. Resultados por departamento

El grafico 4.3.2. muestra los promedios y las barras de error en Matemdtica de los
departamentos, los cuales estdn ordenados descendentemente por la media alcanzada en la
prueba. La linea vertical sélida sefiala el promedio del pais (500 puntos).
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El grafico 4.3.3 muestra los promedios y las barras de error (intervalo de confianza del 95%) en

Comunicacion castellana de los departamentos ordenados por el resultado en la prueba. El

promedio del pais (500 puntos) esta representado por la linea vertical sélida.
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Gréfico 4.3.3. Resultados en Comunicacidn Castellana por departamento, 6.2 de EEB
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Los resultados son muy similares a los descritos anteriormente en Matematica, aunque las
diferencias entre promedios de los departamentos son mas pequefias que las mostradas en el
area anterior.

El grafico 4.3.4 muestra los promedios y sus barras de error en Comunicacion guarani de los
departamentos ordenados por el resultado en la prueba, estando el promedio del pais (500
puntos) representado por la linea vertical sélida. Los resultados en Comunicacion guarani
difieren de los mostrados en las otras dos areas, cuestion que, como se vera a continuacion,
queda patente en las diferencias en el desempefio de algunos departamentos.
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Gréfico 4.3.4. Resultados en Comunicacién guarani por departamento, 6.2 de EEB
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Al comparar el desempeiio de los departamentos en Matematica y Comunicacidn Castellana se
observa que los resultados son bastante similares en ambas dreas. El grafico de dispersion
(grafico 4.3.5) representa conjuntamente los promedios de los departamentos en las dos areas.
La correlacion entre promedios por departamento en Matematica y comunicacion castellana es
alta (r = 0,882, p < 0,01). En el plano cartesiano cada punto representa un departamento y su
didmetro es proporcional al tamafio de la poblacion escolarizada y evaluada en 6.2 de EEB. De
esta forma el departamento Central tiene una burbuja mucho mayor que los departamentos
con menor poblaciéon como, por ejemplo, Alto Paraguay.
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Grafico 4.3.5. Relacion entre promedios de los departamentos en Matematica y Comunicacion
castellana, 6.2 de EEB
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La media nacional en cada area (500 puntos) esta representada por las lineas sélidas que dividen
el plano en cuatro cuadrantes. Los departamentos ubicados en el cuadrante superior derecho
son los que superan el promedio nacional en las dos areas, mientras que los situados en el
cuadrante inferior izquierdo obtuvieron resultados por debajo del promedio nacional en ambas
areas. La recta que atraviesa oblicuamente el plano permite comparar el desempefio relativo de
cada departamento en las dos areas. Si el punto se situa sobre la recta los resultados del
departamento en cuestién en Matematica y Comunicacion castellana son muy similares, como
por ejemplo Cordillera. Si el punto si sitla por debajo de la recta indica que el departamento ha
tenido, en relacidon a si mismo, mejor desempefio en Matematica que en Comunicacion
Castellana como es el caso de Alto Parana o Caazapa. Finalmente, cuando la burbuja se situa por
encima de larecta, el departamento obtiene un resultado relativamente mejor en Comunicacion
Castellana que en Matematica, ejemplo de lo cual son Asuncién o Neembucu.

Cuando la comparacion se realiza entre Matematica y Comunicacidén Guarani se observa que la
relacidn es mas bien baja (r = 0,503; p < 0,01). El grafico de dispersion (grafico 4.14) representa
conjuntamente los promedios de los departamentos en las dos areas y puede observarse como
los puntos se alejan de la recta en mayor medida que en la comparacion anterior, destacando el
comportamiento de Asuncién debido a su baja puntuacién en Comunicacién Guarani.
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Grafico 4.3.6. Relacion entre promedios de los departamentos en Matematica y Comunicacion
Guarani, 6.2 de EEB
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La relacion entre las puntuaciones promedio en Comunicacidn castellana y Comunicacion
guarani es muy baja (r = 0,285; p = 0,268). Sin embargo, como puede verse en el grafico 4.3.7.
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Gréfico 4.3.7. Relaciéon entre promedios de los departamentos en Comunicacién Castellana 'y
Comunicacién Guarani, 6.2 de EEB
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Los datos del grafico estan muy influidos por el comportamiento de Asuncién, que contribuye a
distorsionar los resultados pues excluyendo este departamento puede observarse que el nivel
de correlacion entre ambos resultados se elevaria hasta r = 0,766. No obstante, se observa que
hay los departamentos ubicados en el cuadrante superior izquierdo (en especial Concepcion,
Cordillera, Misiones, Presidente Hayes y San Pedro) que se destacan por su promedio en
Comunicacidn Guarani, mientras que su resultado en Comunicacién castellana se encuentra por
debajo del promedio nacional.

4.3.3. Comparacion por caracteristicas de los estudiantes
4.3.3.1. Sexo

La tabla 4.3.3 muestra el nUmero de casos ponderados y compara los promedios de las tres areas
segln el sexo. En promedio, ambos sexos obtienen las mismas puntuaciones en el drea de
Matematica. Las mujeres superan en 14y 18 puntos a los hombres en las areas de Comunicacion
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Castellana y Guarani. Las diferencias son estadisticamente significativas debido a que al trabajar
con grandes numeros los errores tipicos son muy estrechos.

Tabla 4.3.3 Resultados en Matemadtica, Comunicacién Castellana y Comunicacidon Guarani por
sexo, 6.2 de EEB

Matematica Comunicacidn Castellana Comunicacion Guarani

N Media E.T. N Media E.T. N Media E.T.

Hombres 46783 500 0,5 47513 494 0,5 47513 491 0,4
Mujeres 47550 500 0,5 48120 506 0,5 48120 509 0,5

E.T.: Error tipico o error estandar de la media

Los resultados en lectura son esperables a la vista de las evidencias disponibles (Mullis et al.,
2017; Murillo, 2003; Murillo y Roman, 2011; UNESCO-OREALC, y LLECE, 2000). No obstante, en
el caso de Matematica los datos no siguen la pauta dominante que sefiala que los hombres
tienden a presentar mejores resultados (Mullis et al., 2016; Murillo y Roman, 2011; UNESCO-
OREALC, y LLECE, 2000).

La tabla 4.3.4 muestra los promedios en Matematica por sexo en cada departamento, sefialando
los casos en que las diferencias son estadisticamente significativas.

Tabla 4.3.4 Promedios en Matematica por sexo y departamento, 6. 2 de EEB

Diferencia a favor Diferencia a favor
Mujeres Hombres

Hombres  Mujeres Dif. -30-20 -10 0 10 20 30

Asuncion 525 516 o

Concepcién 494 500

San Pedro 507 506

Cordillera 487 492 @

Guaird 549 552

Caaguazu 508 510

Caazapd 534 540

Itapua 499 497

Misiones 483 491

Paraguari 506 505

Alto Parana 487 490 [ |

Central 492 492

Neembucu 487 492 |

Amambay 499 499

Presidente Hayes 485 490

Boquerdn 474 477

Alto Paraguay 473 463

1 Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

En el grafico adyacente la barra se orienta a la izquierda cuando el promedio de las mujeres
supera al de los hombres y hacia la derecha en caso contrario. Las mujeres salen favorecidas en
10 de las 17 comparaciones, en dos casos hay igualdad (Central y Amambay) y en cinco la media
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es superior en los hombres. Se registran diferencias estadisticamente significativas en dos
departamentos: Asuncion a favor de los hombres y en Cordillera favorable a las mujeres. En el
resto de los casos las diferencias son pequefias y siguen la pauta general mostrada en la tabla
4.3.5

Tabla 4.35. Promedios en Comunicacion Castellana por sexo y departamento, 6. 2 de EEB

Diferencia a favor Diferencia a favor
Mujeres Hombres
Hombres  Mujeres Dif. -30-20 -10 0 10 20 30

Asuncion 522 533 o

Concepcién 490 503 ©

San Pedro 488 498 i

Cordillera 486 504 @

Guaira 520 533 i

Caaguazu 495 507 ©

Caazapid 513 524 i

Itapua 490 504 ©

Misiones 481 502 o

Paraguari 498 505 ©

Alto Parana 482 493 i

Central 490 504 @

Neembucu 488 516 ¢

Amambay 508 515

Presidente Hayes 484 496 i

Boquerdn 475 480

Alto Paraguay 473 479

1 Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

En Comunicacién Castellana se han encontrado diferencias estadisticamente significativas a
favor de las mujeres en casi todos los departamentos excepto en Amambay, Boquerdn y Alto
Paraguay. El rango de las diferencias por sexo varia seglin los departamentos. Las mayores
divergencias se producen en Misiones y Neembucu, donde la ventaja de las mujeres estd por
encima de los 20 puntos. En definitiva, las comparaciones por departamento parecen confirmar
un mejor desempefio general de las mujeres en las pruebas de compresion lectora, tal y como
sefiala reiteradamente la investigacion educativa (Mullis et al., 2017).
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Tabla 4.3.6. Promedios en Comunicacion Guarani por sexo y departamento, 6.2 de EEB

Diferencia a favor ~ Diferencia a favor
Mujeres Hombres
Hombres  Mujeres Dif. -30-20 -10 0 10 20 30

Asuncion 439 455 o

Concepcion 518 541 @

San Pedro 521 538 i

Cordillera 507 529 @

Guaira 540 563 h

Caaguazu 522 545 @

Caazapa 547 559 i

Itapia 491 503 @

Misiones 494 512 o

Paraguari 518 542 @

Alto Parana 487 503 i

Central 469 486 ©

Neembucu 500 525 o

Amambay 517 529 iy

Presidente Hayes 494 509 i

Boqueron 455 464

Alto Paraguay 495 505

1 Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

En Comunicacidon Guarani las mujeres superan a los hombres en todos los departamentos y las
diferencias oscilan entre los 9 puntos de Boquerdn y los 25 de Paraguari y Neembucu.
Precisamente Boquerdn, junto con Alto Paraguay son los Unicos departamentos donde las
diferencias no son estadisticamente significativas. En todo caso se advierte que, en general las
divergencias son superiores en términos absolutos a las encontradas respecto a la Comunicacion
Castellana, y que también aqui las comparaciones por departamento parecen confirmar un
mejor desempefio general de las mujeres en las pruebas de compresion lectora confirmado los
resultados sefialados reiteradamente por la investigacion educativa.

4.3.3.2. Edad

La tabla 4.3.7 muestra el nimero ponderado de casos y compara los promedios de Matematica
y Comunicacién Castellana y Guarani segun la edad de los estudiantes. Los resultados de los
estudiantes de 11 y 12 afios son muy similares, si acaso con una ligera ventaja para los
estudiantes mas jovenes. Sin embargo, los estudiantes con 13 o mas afios obtienen entre 19y
38 puntos menos dependiendo del area y el grupo de edad comparado.
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Tabla 4.3.7. Resultados en Matematica y Comunicacién Castellana y Guarani por edad, 6.2 de

EEB
Matematica Comunicacién Castellana Comunicacion Guarani
N Media E.T. N Media E.T. N Media E.T.
11 afios o menos 45559 509 0,47 45910 509 0,47 45910 504 0,47
12 afios 34052 500 0,54 34676 501 0,53 34676 501 0,53
13 afios o mas 14718 472 0,77 15040 471 0,76 15040 485 0,80

E.T.: Error tipico o error estandar de la media

Estos resultados son coherentes con datos previos y con la situacién escolar de los estudiantes.
Es evidente que los estudiantes con 13 o mds afos que estdn matriculados en 6.2 de EEB
acumulan un retraso en la escolarizacién y, por tanto, es mas probable que su rendimiento
escolar refleje dicha situacidn. El Grafico 4.3.8 muestra en detalle la prediccidn de resultados en
Matematica y Comunicacion Castellana y Guarani por grupos de edad. Para los estudiantes de
11y 12 afios se esperan resultados por encima o en torno a 500 puntos, mientras que para los
estudiantes de 13 afios la puntuacidn esperada cae por debajo de la media y mantiene su caida

para los alumnos de 14 y 15 afios.

Grafico 4.3.8. Resultados en Matematica, Comunicacién Castellana y Guarani por edad, 6.2 de

EEB
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El descenso a partir de los 13 afios es mas acusado en Comunicaciéon Castellana y Matematica y

algo mas moderado en Comunicacion Guarani.
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Tabla 4.3.8. Promedios en Matematica por edad y departamento, 6.2 de EEB

Diferencia a favor del estudiantado con edad
tipica en 6.2 de EEB (11 afios)

Edad tipica  Sobre-edad Dif. 0 20 40 60 80

11 afios 13 afios
Asuncion 530 456 T
Concepcidn 505 474 ?
San Pedro 514 488 ¢
Cordillera 497 465 i
Guaira 559 529 L
Caaguazu 517 487 i
Caazapd 557 505 ?
Itapua 509 469 T
Misiones 495 460 T
Paraguari 515 475 i
Alto Parand 497 470 T
Central 502 455 T
Neembucu 498 470 ¢
Amambay 511 477 i
Presidente Hayes 500 468 T
Boquerdn 484 459 ¢
Alto Paraguay 482 453 ?

1t Diferencias estadisticamente significativas (o < .05)

La tabla 4.3.9 muestra la diferencia en Matematica por departamento entre los estudiantes
escolarizados en la edad tipica de 6.2 de EEB (11 afios) y los que transitan con dos afios por
encima de dicha edad (13 afios). Las diferencias son estadisticamente significativas en la mayor
parte de los casos con una diferencia maxima de 74 en Asuncién, estando Alto Paraguay en el
extremo contrario con una diferencia de 25 puntos entre los dos grupos de edad.
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Tabla 4.3.9. Promedios en comunicacién castellana por edad y departamento, 6.2 de EEB

Diferencia a favor del estudiantado con
edad tipica en 6.2 de EEB (11 afios)

Edad tipica  Sobre-edad Dif. 0 20 40 60 80

11 afios 13 afos
Asuncion 536 461 i
Concepcién 505 474 iy
San Pedro 501 471 i
Cordillera 502 474 iy
Guaira 534 502 i
Caaguazu 509 479 iy
Caazapd 527 502 2
Itapua 506 472 iy
Misiones 502 459 1}
Paraguari 510 472 iy
Alto Parana 498 467 2
Central 506 459 iy
Neembucu 510 469 t
Amambay 524 487 iy
Presidente Hayes 499 475 1}
Boquerdn 496 454 iy
Alto Paraguay 502 448 o

1 Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

La tabla 4.3.9 muestra la diferencia interdepartamental en Comunicacién Castellana entre los
estudiantes escolarizados en la edad tipica de 6.2 de EEB y los escolarizados con dos afios por
encima de dicha edad. Todas las diferencias son estadisticamente significativas en todos los
casos y oscilan entre los 75 registrados en Asuncion y los 24 de Caazapa.

La tabla 4.3.10 muestra la diferencia interdepartamental en Comunicaciéon Guarani entre los
estudiantes escolarizados en la edad tipica de 6.2 de EEB y los escolarizados con dos afios por
encima de dicha edad. En la casi totalidad de departamentos el grupo de estudiantes de 11 ailos
presenta mejores resultados, destacando Boquerdn, Caaguazl y Paraguari que presentan las
mayores diferencias (entre 41 y 54 puntos). Asuncidn es el Unico territorio en el que no se
observan diferencias entre ambos grupos.
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Tabla 4.3.10. Promedios en Comunicacién guarani por edad y departamento, 6.2 de EEB

Diferencia a favor del estudiantado con
edad tipica en 6.2 de EEB (11 afios)

Edad tipica  Sobre-edad Dif. 20 0 20 40 60 80

11 afios 13 afos

Asuncion 447 447

Concepcion 535 506 hy
San Pedro 536 509 i
Cordillera 525 497 iy
Guaird 557 524 o
Caaguazu 543 502 iy
Caazapa 566 530 2
Itapua 500 485 iy
Misiones 508 482 @
Paraguari 538 497 iy
Alto Parana 499 482 o
Central 481 460 iy
Neembucu 515 497 1}
Amambay 524 512 iy
Presidente Hayes 506 484 1}
Boqueron 489 434 iy
Alto Paraguay 509 479 i

1t Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

Los datos sefialan también que existe una relacion positiva moderada en las diferencias por edad
entre Matematica y Comunicacién Castellana, y mucho mas débil entre Matematica y
Comunicacion Guarani e inversa entre las dos dreas de comunicacion.

4.3.4. Comparacion por caracteristicas de la institucion educativa
4.3.4.1. Tipo de gestion o sector

La tabla 4.3.11 compara los promedios de Matematica y Comunicacidn Castellana y Guarani por
sector o tipo de gestion de la institucion educativa. Los resultados son consistentes en
Matematica y Comunicacién Castellana ya que el promedio de las instituciones educativas
privadas y subvencionadas supera al de las instituciones oficiales en 32 puntos en Matematica y
en 35 puntos en Comunicacién Castellana. Comunicacién Guarani ofrece un resultado inverso
pues la media de las instituciones oficiales supera en 27 puntos a la de las privadas y
subvencionadas.
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Tabla 4.3.11. Resultados en Matematica y Comunicacion castellana y Guarani por sector, 6.2 de

EEB
L. Comunicacién Comunicacién
Matematica ,
Castellana Guarani
N Media E.T. N Media E.T. N Media E.T.
Oficial 74592 493 0,4 75666 493 0,4 75666 506 0,4

Privado y subvencionado 19741 525 0,7 19967 527 0,7 19967 479 0,7

E.T.: Error tipico o error estandar de la media

Estos datos son coherentes con la informacidn disponible en el contexto Latinoamericano donde
las instituciones educativas oficiales obtienen resultados mas bajos que las privadas (UNESCO-
OREALC, y LLECE, 2000; Woitschach, Fernandez-Alonso, Martinez-Arias y Mufiiz, 2017), si bien
ese patron no se cumple en el caso de Comunicacién Guarani, lo que hace mas interesantes
estos resultados.

Tabla 4.3.12. Promedios en Matematica por sector y departamento, 6.2 de EEB

Diferencia a favor  Diferencia a favor de
instituciones instituciones oficiales
privadas y subv.
Oficial Privada y Dif. 2100 -50 O 50 100
subv.
Asuncion 482 548 o
Concepcidn 497 499
San Pedro 505 525 o
Cordillera 487 510
Guaird 549 560
Caaguazu 505 540 i)
Caazapa 537 547
Itapua 491 536 i)
Misiones 482 531 @
Paraguari 504 522 o
Alto Parana 486 495 o
Central 481 523 o
Neembucu 486 503 i
Amambay 493 524 i)
Presidente Hayes 482 500 o
Boqueron 455 503 i)
Alto Paraguay 469 465

1 Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

La tabla 4.3.12 compara los promedios en Matemadtica por sector y departamento. En 16
departamentos, las instituciones educativas privadas y subvencionadas presentan mejores
resultados que las oficiales y dichas diferencias son en su mayoria estadisticamente
significativas. Sélo en el departamento de Alto Paraguay las instituciones oficiales superan
ligeramente a las privadas y subvencionadas, aunque este resultado no es estadisticamente
significativo.
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La tabla 4.3.13 compara los promedios en Comunicacion Castellana por sector de la institucion
educativa y por departamento.

Tabla 4.3.13 Promedios en Comunicacién Castellana por sector y departamento, 6.2 de EEB

Diferencia a favor Diferencia a favor
instituciones de instituciones
privadas y subv. oficiales
Oficial Privada y Dif. 100 50 O 50 100
subv.
Asuncion 492 552 iy
Concepcién 496 496
San Pedro 491 522 i
Cordillera 494 509 T
Guaird 524 542 @
Caaguazl 497 536 T
Caazapa 519 479 i
Itapua 491 531 iy
Misiones 485 544 iy
Paraguari 499 529 iy
Alto Parana 484 501 o
Central 488 526 iy
Neembucu 497 525 1}
Amambay 504 544 2y
Presidente Hayes 486 500 o
Boquerdn 470 488 2y
Alto Paraguay 475 483

1 Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

De nuevo son mayoritarios los departamentos (15 en total) donde las instituciones educativas
privadas y subvencionadas presentan mejores resultados que las oficiales. En todos los casos,
salvo en Concepcidn y Alto Paraguay las diferencias son estadisticamente significativas. En el
extremo contrario, el departamento de Caazapa es el Unico que presenta diferencias favorables
a las instituciones oficiales.

La tabla 4.3.14 compara los promedios en Comunicacidon Guarani por sector de la institucién
educativa y departamento.
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Tabla 4.3.14. Promedios en Comunicacién Guarani por sector y departamento, 6.2 de EEB

Diferencia a favor Diferencia a favor
instituciones de instituciones
privadas y subv. oficiales
Oficial Privada y Dif. 100 -50 O 50 100
subv.
Asuncion 451 444 ¢
Concepcién 534 510
San Pedro 530 518 o
Cordillera 519 517
Guaira 556 519 o
Caaguazu 533 538
Caazapd 553 531 ¢
Itapua 501 474 i
Misiones 503 507
Paraguari 530 531
Alto Parana 498 483 o
Central 479 474
Neembucu 516 499
Amambay 524 517
Presidente Hayes 500 506
Boquerodn 449 474 i
Alto Paraguay 498 510

1 Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

El patron aqui es bastante diferente: en 11 departamentos los valores son favorables a las
instituciones oficiales y en 9 casos las diferencias son estadisticamente significativas. Por su
parte, dentro de los 6 departamentos donde las instituciones privadas y subvencionadas tienen
ventaja solo en Boquerén las diferencias son estadisticamente significativas. Guaird es el
departamento donde se registran mayores diferencias en favor de las instituciones oficiales (37
puntos) y Boquerdn en favor de las privadas y subvencionadas (25 puntos).

4.3.4.2. Comparacion por area geografica

La tabla 4.3.15 compara los promedios de Matematica y Comunicacién por el area en que se
ubica la institucidn. Las instituciones educativas urbanas superan a las rurales en Comunicacion
Castellana en 9 puntos; por el contrario, las rurales superan en 35 puntos a las instituciones de
las dreas urbanas respecto al desempefio en Comunicacion Guarani. En Matematica no existen
diferencias sustanciales en los resultados en ambas areas. LLECE informa de resultados
superiores en las instituciones urbanas en relaciéon a las rurales (UNESCO-OREALCy LLECE, 2000),
cuestion que no se confirma con los datos de 6.2 de EEB.
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Tabla 4.3.15 Resultados en Matematica y Comunicacién Castellana y Guarani por area
geografica, 6.2 de EEB
Matematica Comunicacion castellana Comunicacién guarani
N Media E.T. N Media E.T. N Media E.T.
Urbana 63878 498 0,4 64140 503 0,4 64140 488 0,4
Rural 30455 503 0,6 31493 494 0,6 31493 524 0,6

E.T.: Error tipico o error estandar de la media

La tabla 4.3.16 compara, dentro de cada departamento, los promedios en Matematica por area
geografica.

Tabla 4.3.17 Promedios en Matematica por area geografica y departamento, 6.2 de EEB

Diferencia a favor Diferencia a favor
drea rural drea urbana
Urbana Rural Dif. -40  -20 0 20 40

Asuncion 520 n.a. n.a

Concepcién 491 502 iy

San Pedro 503 509

Cordillera 491 488

Guaira 542 556 i

Caaguazu 507 511

Caazapd 552 532 o

Itapua 504 492

Misiones 489 484

Paraguari 499 511

Alto Parana 483 509

Central 493 480 i

Neembucu 488 492

Amambay 501 489

Presidente Hayes 503 474 i

Boquerdn 479 473

Alto Paraguay 484 441 iy

n.a.: No aplica: Asuncién no tiene instituciones ubicadas en areas rurales
1 Diferencias estadisticamente significativas (a = .05)

Las instituciones de las zonas urbanas presentan ventaja en Matematica en 9 departamentos,
mientras que en los 7 restantes las instituciones de las zonas rurales obtienen un promedio
superior. Caazapa es el departamento donde las instituciones urbanas aventajan en mas puntos
a las rurales por encima de la media nacional y Alto Parand donde las instituciones rurales
obtienen una mayor diferencia a su favor. Solo la mitad de los departamentos presentan
diferencias que son estadisticamente significativas.

La tabla 4.3.18 compara, dentro de cada departamento, los promedios en Comunicacion
Castellana por el area geografica de la institucion educativa. En este caso, se observa una
tendencia mas clara que favorece a las instituciones del area urbana. Sdlo 4 departamentos
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muestran una superioridad de la zona rural y de ellos sélo Alto Parana y Boquerdn presentan

valores resefiables (entre 10 y 12 puntos). Las diferencias son estadisticamente significativas a

excepcion de Concepcion, San Pedro, Paraguari y Boquerdn.

Tabla 4.3.18. Promedios en Comunicacién Castellana por area geografica y departamento, 6.2

de EEB
Diferencia a favor  Diferencia a favor
drea rural drea urbana
Urbana Rural Dif. 40 -20 0 20 40

Asuncién 528 n.a. n.a.
Concepcion 494 498

San Pedro 494 493

Cordillera 502 490 iy
Guaird 534 521 o
Caaguazu 506 496 by
Caazapa 537 513 o
Itapua 510 485 o
Misiones 500 479 o
Paraguari 499 503

Alto Parana 485 497 o
Central 499 480 y
Neembucu 507 492 i
Amambay 520 474 y
Presidente Hayes 502 481 i
Boqueron 471 481

Alto Paraguay 496 443 o

n.a.: No aplica: Asuncion no tiene instituciones ubicadas en areas rurales

1t Diferencias estadisticamente significativas (a = .05)

La tabla 4.3.19 compara, dentro de cada departamento, los promedios en Comunicacion

Guarani por el drea geografica de la institucion educativa. En este caso se observa que la

tendencia sefiala que los resultados son favorables a las instituciones del area rural. Sélo 4

departamentos muestran una superioridad de la zona urbana, siendo nuevamente Alto

Paraguay el departamento que mayor diferencia presenta (51 puntos) en favor de las

instituciones urbanas. De nuevo, Comunicacién Guarani ofrece resultados que no son

coherentes con la investigacion educativa, donde las instituciones educativas ubicadas en areas

urbanas obtienen mejores resultados, y ponen de manifiesto el interés del area de

Comunicacion Guarani en Paraguay.
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Tabla 4.3.19. Promedios en comunicacién guarani por drea geografica y departamento, 6.2 de

EEB
Diferencia a favor _ Diferencia a favor
drea rural drea urbana
Urbana Rural Dif. 40 -20 0 20 40
Asuncion 447 n.a. n.a.
Concepcién 517 539 iy
San Pedro 522 533 ¢
Cordillera 514 522 T
Guaira 540 561 @
Caaguazl 530 537 T
Caazapa 563 550 ¢
Itapua 488 506 T
Misiones 499 510 ?
Paraguari 521 537 i
Alto Parana 488 518 ?
Central 476 490 i
Neembucu 507 527 ¢
Amambay 528 500 T
Presidente Hayes 514 491 i
Boquerén 447 466 i
Alto Paraguay 519 468 @

n.a.: No aplica: Asuncién no tiene instituciones ubicadas en areas rurales
1 Diferencias estadisticamente significativas (o = .05)

4.3.4.3.

Interaccion entre sector y area geografica

Como se acaba de mencionar existe una diferencia entre las instituciones oficiales y las privadas

y subvencionadas. Sin embargo, esta distancia no es constante cuando cruza el tipo de gestion

del centro y su ubicacién geografica (rural o urbana). Por tanto, se advierte algun indicio de

interaccidn entre el sector y el area geografica de la institucion educativa. Se observa, para las

areas de Matematica y Comunicacion Castellana, que en contextos urbanos las instituciones

educativas privadas y subvencionadas presentan resultados significativamente superiores a las

oficiales, mientras que en contextos rurales la diferencia entre los dos tipos de instituciones se

reduce, y presenta ligera ventaja para instituciones publicas en Matematica, y ninguna

diferencia sustancial en Comunicacion Castellana.
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Grafico 4.3.9. Interaccién en Matematica por sectory drea  Grafico 4.3.10. Interaccién en Comunicacidn Castellana
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El grafico 4.3.9 sefiala que las instituciones educativas privadas y subvencionadas ubicadas en
area urbanas obtienen 527 puntos en Matematica, es decir, 41 puntos mas que las instituciones
oficiales de la misma area geografica (487 puntos). Sin embargo, en las zonas rurales las
diferencias se atenuan, llegando a ser el promedio de las instituciones privadas y
subvencionadas (504 puntos) muy similar al de las instituciones oficiales (499 puntos). En el caso
de Comunicacién Castellana (grafico 4.3.10) la situacion es similar. En el drea de Comunicacion
Guarani el grafico 4.3.11 muestra que las instituciones oficiales presentan mejor resultado tanto
en las zonas urbanas como en las rurales, y se observa una interaccion mas débil que en las otras
dos areas curriculares.
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Se ha analizado la interaccién entre sector y drea geografica en 12 departamentos, excluyendo
del andlisis a Asuncién, por carecer de drea rural, y a Caazapd, Misiones, Paraguari y Neembucu
por no tener oferta privada o subvencionada en zonas rurales (tabla 4.3.20). En Matematica la
tendencia general descrita en el grafico 6.2.12 en la que obtienen mejores puntuaciones las
instituciones privadas y subvencionadas en areas urbanas se confirma en Concepcion, Cordillera,
Caaguazu, Amambay y Presidente Hayes; estos 5 departamentos presentan en las zonas rurales,
casi ninguna diferencia por tipo de gestidn, o bien diferencias en favor de las instituciones
oficiales. En San Pedro, Guaird, Itapua, Alto Parana, Central y Boquerdn, la diferencia en favor
de las instituciones privadas y subvencionadas se mantiene en ambas zonas geograficas. Por
otra parte, solo en Alto Paraguay se observa el patrén contrario, con mejor desempefio de las
instituciones oficiales en zonas urbanas y de las instituciones privadas y subvencionadas en
instituciones rurales.

Tabla 4.3.20. Promedios en Matematica por drea geografica, sector y departamento, 6.2 de

EEB
Urbano Rural
Oficial ~ "Tvado Oficial ~ "Tvado
y subv. y subv.

Asuncién 482 548 -66
Concepcidn 486 500 -13 503 494 8
San Pedro 498 523 -25 508 543 -35
Cordillera 486 516 -30 488 487 1
Guaira 537 558 -21 556 593 -37
Caaguazu 498 542 -44 511 520 -9
Caazapd 553 547 6 532
Itapua 491 536 -45 491 560 -69
Misiones 480 531 -51 484
Paraguari 493 522 -29 511
Alto Parana 480 492 -12 508 528 -21
Central 482 526 -44 478 491 -14
Neembucu 483 503 -19 492
Amambay 494 525 -31 489 470 19
Presidente Hayes 492 521 -29 475 471 4
Boquerdn 427 538 -111 468 480 -12
Alto Paraguay 487 472 15 441 446 -6
Total 487 527 -41 504 499 5

Dif: si la diferencia es negativa sefiala mejor promedio para las instituciones privadas y subvencionadas

En Comunicacién Castellana la tendencia general descrita en el grafico 4.3.10 en la que obtienen
mejores puntuaciones las instituciones privadas y subvencionadas en zonas urbanas, se
confirma en todos los departamentos comparables. Por otra parte, en Concepcién, Caaguazu y
Presidente Hayes las diferencias se invierten en las zonas rurales, siendo estas favorables a las
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instituciones oficiales. En los casos de San Pedro, Amambay y Alto Paraguay, las diferencias no
son sustanciales. Y finalmente en Cordillera, Itapla, Alto Parand, Central y Boquerdn las
instituciones privadas y subvencionadas presentan mejores resultados tanto en zonas rurales
como urbanas (tabla 4.3.21).

Tabla 4.3.21. Promedios en Comunicacion Castellana por area geogréfica, sector y
departamento, 6.2 de EEB

Urbano Rural
Oficial  "Tvado e Oficial  "Tvade
y subv. y subv.

Asuncion 492 552 -60
Concepcién 492 499 -7 499 462 37
San Pedro 487 525 -38 493 498 -6
Cordillera 500 510 -10 489 505 -15
Guaira 531 541 -10 521 559 -38
Caaguazu 498 542 -45 497 474 23
Caazapd 547 479 68 513
Itapua 499 532 -33 485 501 -17
Misiones 490 544 -54 479
Paraguari 491 529 -38 503
Alto Parana 481 498 -16 494 531 -36
Central 489 528 -39 477 499 -22
Neembucu 501 525 -24 492
Amambay 513 544 -31 474 470 4
Presidente Hayes 483 532 -49 489 457 32
Boquerdn 460 483 -22 474 492 -18
Alto Paraguay 494 500 -6 444 440 3
Total 492 530 -38 494 495 -1

Dif: si la diferencia es negativa sefiala mejor promedio en para las instituciones privadas y subvencionadas

En concordancia con lo comentado en parrafos anteriores cuando el andlisis se centra en
Comunicacion Guarani, solo los departamentos de Caaguazu, Presidente Hayes y Alto Paraguay
parten de una situacion de resultados favorables a las instituciones privadas y subvencionadas
en el ambito urbano a una situacién favorable las instituciones oficiales en el dmbito rural. Solo
en el departamento de Amambay pasan de unos valores medios superiores para las instituciones
oficiales en el entorno urbano a valores favorables para las privadas y subvencionadas en el
entorno rural. Concepcidn, Guaira e ltapua presentan mejores resultados en las instituciones
oficiales que en las privadas y subvencionadas tanto en el contexto urbano como rural. A la
inversa, en el departamento de Boquerdn las instituciones privadas y subvencionadas obtienen
mejores resultados independientemente del area geografica (tabla 4.3.22).

69



TEKOMBOE HA TEMBIKUAA = :
Moamondehs ® TETA REKUAI F Sy
& (4

Mimserode ® GOBIERNO NACIONAL

Tabla 4.3.22. Promedios en Comunicacién Guarani por drea geografica, sector y departamento,

6.2 de EEB
Urbano Rural
Oficial ~ Frvado  pe Oficial  Frvado  pe
y subv. y subv.

Asuncion 451 444 7
Concepcidn 522 509 12 540 513 27
San Pedro 522 525 -3 534 453 81
Cordillera 513 516 -3 522 520 3
Guaira 547 518 29 561 534 28
Caaguazu 527 541 -14 537 508 29
Caazapd 569 531 38 550
Itapua 494 475 18 506 458 48
Misiones 498 507 -10 510
Paraguari 519 531 -13 537
Alto Parana 491 479 12 518 520 -2
Central 477 474 3 491 486 6
Neembucu 509 499 11 527
Amambay 531 517 15 500 519 -19
Presidente Hayes 502 534 -32 498 469 29
Boquerdn 445 449 -4 451 492 -41
Alto Paraguay 515 538 -24 473 438 35
Total 493 478 14 525 492 33

Dif: si la diferencia es negativa sefiala mejor promedio en para las instituciones privadas y subvencionadas

4.3.5. Comparacion de las caracteristicas del estudiante y de la institucion
educativa

La tabla 4.3.23 presenta los promedios y sus correspondientes errores tipicos después de cruzar
todas las caracteristicas de la institucion educativa (area y sector) y del alumnado (género y
edad).
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Tabla 4.3.23. Promedios en Matematica, Comunicacién Castellana y Comunicacién Guarani por
area geografica, sector de la institucion educativa, género y edad de los estudiantes, 6.2 de EEB

‘s Comunicacion Comunicacion
Matematica ,
Castellana Guarani
Area Sector Género Edad” Media ET Media ET Media ET
11 495 0,9 494 1,0 487 0,9
Hombre 12 486 1,0 488 1,0 485 1,0
Publico 13 462 1,3 464 1,4 472 1,4
11 497 0,8 506 0,9 506 0,9
Mujer 12 485 1,0 497 1,1 502 1,1
Urb 13 461 1,5 469 1,6 481 1,7
roana 11 534 15 526 14 470 12
Hombre 12 533 1,9 523 1,8 465 1,5
Privado 13 473 3,5 470 3,7 456 3,3
y subv. 11 529 1,3 541 1,4 490 1,3
Mujer 12 528 1,8 542 1,9 488 1,7
13 460 4,3 480 4,6 475 4,2
11 511 1,4 495 1,3 525 1,3
Hombre 12 504 1,5 491 1,3 522 1,4
Publico 13 486 1,7 473 1,5 496 1,7
11 513 1,3 507 1,2 542 1,3
Mujer 12 504 1,5 501 1,3 534 1,5
Rural 13 482 2,0 479 1,9 507 2,1
ure 11 517 59 499 58 491 54
Hombre 12 492 5,8 485 5,5 488 5,8
Privado 13 458 6,6 458 8,0 453 8,0
y subv. 11 515 5,4 515 5,6 513 5,5
Mujer 12 499 5,4 499 6,2 497 6,8
13 463 8,2 474 10,2 477 10,2

E.T.: Error tipico o error estandar de la media

*) Edad. Edad tipica:11 = 11 afios o0 menos; 12 = 12 afios; 13 = 13 afios 0 mas (sobre-edad)

En Matemadtica los mejores desempefios corresponden a hombres de 11 y 12 afios de las
instituciones urbanas-privadas y subvencionadas (533 y 534 puntos). También presentan
buenos resultados las mujeres de 11 y 12 aios de las instituciones privadas y subvencionadas
del 4rea urbana (528 y 529 puntos). Los resultados mas bajos en Matematica corresponden a
los grupos de sobre-edad. El grupo de estudiantes con sobre-edad con el resultado mas bajo
(hombres de 13 afios escolarizados en instituciones privadas/subvencionadas-rurales: 458
puntos) presentan 37 puntos menos que el grupo de estudiantes de 11 afios con resultado mas
bajo (hombres de instituciones publicas-urbanas: 495 puntos).

En Comunicacion Castellana el mejor desempefio corresponde a las mujeres de 11 y 12 afios
escolarizadas en instituciones privadas y subvencionadas de las dreas urbanas (541 y 542 puntos
respectivamente). De nuevo, presentar retraso en la escolarizacién (grupo de sobre-edad)
parece ser la variable mejor asociada a bajos resultados. Manteniendo constantes género,
sector y drea geografica las diferencias entre los grupos de edad oscilan entre 22 y 62 puntos. El
primer caso corresponderia a los hombres de las instituciones publicas rurales: el grupo de 11
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afios obtiene 495 puntos, frente a los 473 puntos del grupo de sobre-edad. La mayor diferencia
en funcidon de la edad corresponderia al grupo de mujeres escolarizadas en instituciones
privadas/subvencionadas-urbanas: como ya se apunté las escolarizadas segun su edad obtienen
542 puntos, frente a los 480 logrados por el grupo de sobre-edad.

En Comunicacidon Guarani los mejores resultados se concentran en las instituciones del sector
publico rural. Por otra parte, es destacable el desempefo de las mujeres de las instituciones
oficiales, tanto en zonas rurales como urbanas. Si bien los mejores resultados se concentran en
las mujeres de 11 y 12 afios, con promedios siempre por encima de los 500 puntos, incluso en
los grupos de sobre edad que no alcanzan el promedio nacional, éstas presentan promedios
superiores a los de sus compafneros hombres. En Comunicacidon Guarani las diferencias en
funcidn de la variable sobre-edad son menores que las observadas en las otras dos areas
curriculares: el grupo de estudiantes con sobre-edad con el resultado mas bajo (hombres de 13
afios escolarizados en instituciones privadas/subvencionadas-rurales: 453 puntos) presenta solo
12 puntos menos que el grupo de estudiantes de 12 afios con resultado mas bajo (hombres de
instituciones privadas/subvencionadas-urbanas: 465 puntos).
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4.4. Resultados en 9.2 de EEB

4.4.1. Distribucion de puntuaciones

La tabla 4.4.1 muestra los estadisticos descriptivos para Matemdtica y Comunicacién Castellana
y Guarani de los estudiantes de 9.2 de EEB. Como ya se sefald, la media (500 puntos) y la
desviacidn tipica (100 puntos) son valores establecidos arbitrariamente en SNEPE 2015.

Tabla 4.4.1. Estadisticos fundamentales de la distribucion de resultados, 9.2 de EEB

Matematica Comunicacion Comunicac’ic’m
Castellana Guarani
Media 500 500 500
Mediana 492 500 501
Moda 219 262 277
Desviacion tipica 100 100 100
Asimetria 0,30 -0,02 -0,05
Curtosis 0,54 -0,37 -0,41
Rango 708 554 529
Minimo 211 259 277
Maximo 919 812 806

La asimetria sefala el grado de discrepancia de la distribucién con respecto al modelo
de distribuciéon normal y su valor es 0 en distribuciones perfectamente simétricas. Los
valores parecen satisfactorios. Tal como se observa, el estadistico para Comunicacién
Castellana y Guarani es cercano a cero, lo que supone que la distribucién de datos en
estas dreas es relativamente normal. Por su parte, en Matematica se observa una ligera
asimetria positiva, lo que indica que un relativamente elevado nimero de estudiantes
se concentra hacia valores bajos de la distribucién. Sin embargo, en la practica, una
distribucidn considerarse aproximadamente simétrica para valores entre -0,5y 0,5.

No obstante, en una distribuciéon unimodal simétrica las tres medidas de tendencia
central (media, medianay moda) deben ser iguales. Esto no ocurre en estos datos. Tanto
la moda y la mediana se encuentran por debajo del promedio el caso de Matematicas.
En Comunicacion Castellana y Guarani, la moda se ubica por debajo de la media,
mientras que la mediana es igual a la media. En otras palabras, hay mds estudiantes con
rendimiento medio-bajo que medio-alto en matematicas. Este hecho puede apreciarse
en el Grafico 6.3.1, que presenta la distribucidn del 80% de los puntajes centrales.
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Gréfico 4.4.1. Distribucién de los resultados del 9.2 de EEB en Matematica y Comunicacion
Castellana y Guarani: percentiles 10, 25, 50, 75 y 90.
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El percentil 10 en Matematica es 383, mientras que en Comunicacion Castellana y Guarani es
mas bajo (370 y 369 respectivamente). En el extremo opuesto las tres puntuaciones estan
alineadas con el percentil 90 en torno a 630 puntos. Las franjas en azul oscuro marcan la posicidén
donde se sitla el 50% de las observaciones centrales de la muestra. Atravesandolas en blanco
esta el percentil 50 (cuartil 2 o mediana), y en sus extremos los percentiles 25 (cuartil 1) y 75
(cuartil 3). Estos tres valores son conocidos también como las bisagras de Tukey. El rango
intercuartilico, o la diferencia entre el cuartil 3 y el cuartil 1, sirve como medida de dispersion.
En el caso de Matematica, toma un valor de 127 puntos, mientras que Comunicacién Castellana
y Guarani presentan valores iguales (141 puntos). Esto se debe a la mayor concentracién de
resultados medio-bajos en Matematica. En el caso de Matematica, la distancia entre los
percentiles 25 y 50 es algo mas corta (58 puntos) que entre el 50 y el 75 (69 puntos). En el caso
de Comunicacidn Castellana y Guarani el recorrido de las bisagras si es simétrico, con rangos en
torno a 70 puntos en cada uno de los cuartiles centrales.

El coeficiente de curtosis se puede interpretar como una medida del peso que tienen las colas
respecto al resto de la distribucion. En Matematica el coeficiente de curtosis es positivo, es decir,
las colas son mds anchas que las esperadas para una distribucién normal con sus mismas media
y desviacidn tipica. En cambio, las escalas de Comunicacién Castellana y Guarani tienen un
coeficiente de curtosis negativo, por lo que sus colas son mas estrechas que las esperadas en la
distribucidon normal.

El rango (diferencia entre los valores maximo y minimo) es mayor en Matematica (7,08
desviaciones tipicas) que en Comunicacién Castellana (5,54 desviaciones tipicas) y en
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Comunicacion Guarani (5,29 desviaciones tipicas). Comparando los valores minimo y maximo se
aprecia que la cola izquierda siempre es mas corta que la derecha, especialmente en el caso de
Matemadtica. Finalmente sefalar que la correlacidén de los resultados de los estudiantes en las
areas oscila entre valores bajos y moderados: correlacién Matemdtica-Comunicacidn Castellana:
0,781; Matematica - Comunicacién Guarani: 0,729; y Comunicacién Castellana -Comunicacién
Guarani: 0,345. Se confirman evidencias ya sefaladas en los datos de 6.2 EBB: los resultados de
Comunicacion Castellana correlacionan mejor con Matematica que con Comunicacién Guarani,
y las puntuaciones en esta ultima esta fuertemente correlacionadas con las de Matematica.

4.4.2. Resultados por Departamento

El Gréfico 4.4.2 muestra los promedios y las barras de error (intervalo de confianza para la media
del 95%) en Matematica de los departamentos, los cuales estan ordenados descendentemente
por la media alcanzada en la prueba. El punto en el centro de la linea horizontal sefiala la media
lograda por el departamento y las barras a cada extremo los limites probables de la media de
cada departamento. En los departamentos mas poblados (por ejemplo, Central o Alto Parana)
los limites son mas estrechos dado que error de estimacidn que se comete es mas pequefio. Por
el contrario, en los departamentos con menos poblacién escolarizada en 9.2 de EEB el error de
estimacion es mayory, por tanto, el rango de la barra de error mas larga. La linea vertical sélida
sefiala el promedio del pais (500 puntos).

Hay seis departamentos (Guaird, Caapaza, Asuncidn, Boquerdn, Itapua y Paraguari) que
presentan resultados por encima del promedio nacional. Por su parte, en Neembucu, San Pedro,
Caaguazu y Amambay, la barra de error atraviesa la linea vertical que marca el promedio
nacional y, por ello sus resultados son similares a la media del pais. En el resto de los casos el
resultado de los departamentos se situa por debajo del promedio general.
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Gréfico 4.4.2. Resultados en Matematica por departamento, 9.2 de EEB.
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El Grafico 4.4.3 muestra los promedios y sus barras de error (intervalo de confianza para la media
del 95%) en Comunicacion Castellana de los departamentos ordenados por el resultado en la
prueba, estando el promedio del pais (500 puntos) representado por la linea vertical sélida.

En este caso, cinco departamentos que agrupan alrededor del 50% de la poblacidn de Paraguay
se sitlan por encima de la media nacional (Asuncién, Neembucu, Central, Itapta, Guaird). Se
destacan los resultados del departamento Central, que ocupa el quinto lugar en Comunicacion
Castellana, y posiciones mas bajas en Matematica (puesto 11) y guarani (puesto 15).
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Gréfico 4.4.3. Resultados en Comunicacion Castellana por departamento, 9.2 de EEB
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El Gréfico 4.4.4 muestra los promedios y sus barras de error (intervalo de confianza para la media
del 95%) en Comunicaciéon Guarani de los departamentos ordenados por el resultado en la
prueba, estando el promedio del pais (500 puntos) representado por la linea vertical sélida. Hay
que resaltar las diferencias con el Gréfico 4.4.3, ya que son muchos los departamentos en los
que se observa una relacion inversa entre los resultados en guarani y castellano. Asuncion y
Central ocupan posiciones bajas en guarani pero altas en castellano. En cambio, Concepcidn,
San Pedro y Caaguazu tienen el comportamiento opuesto, ocupando algunas de las mejores
posiciones en Comunicacién Guarani.
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Gréfico 4.4.4. Resultados en Comunicacion Guarani por departamento, 9.2 de EEB
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A continuacidn, se muestra la relacién entre los resultados dos a dos, por medio de graficos de
dispersion (graficos 4.4.5, 4.4.6 y 4.4.7). En el plano cartesiano cada punto representa un
departamento y su drea es proporcional al tamafio de la poblacidén escolarizada y evaluada en
9.2 de EEB. De esta forma el departamento Central tiene una burbuja mucho mayor que los
departamentos con menor poblacién como, por ejemplo, Alto Paraguay. La media nacional en
cada drea (500 puntos) esta representada por las lineas sélidas que dividen el plano en cuatro
cuadrantes. Los departamentos ubicados en el cuadrante superior derecho son los que superan
el promedio nacional en las dos areas, mientras que los situados en el cuadrante inferior
izquierdo obtuvieron resultados por debajo del promedio nacional en ambas areas.

La recta que atraviesa el plano es una recta de regresion que indica qué relacidn tienen las
puntuaciones de los departamentos en las dos areas. Tipicamente, un buen desempefio en un
area suele correlacionarse positivamente con el desempeiio en cualquier otra area, aunque
pueden darse excepciones. Una pendiente positiva de la recta indica que los departamentos
suelen tener un buen o mal desempefio en ambas areas. Excepcionalmente puede aparecer una
pendiente negativa, que indica que rendimientos buenos en un area suelen ir acompafiados de
malos resultados en la otra. Pueden aparecer en contextos de alta especializacion (rendimiento
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en un idioma frente a otro, competencias cientificas frente a competencias humanisticas).
Finalmente, rectas de regresidn casi horizontales o casi verticales indican que no existe relacion
lineal entre los dos desempenos medidos. Las rectas estdn trazadas usando las puntuaciones
medias sin ponderar de los departamentos, por lo que todas las conclusiones a nivel
departamental que se extraigan de este tipo de grafico no son extrapolables a nivel de alumno.

El Grafico 4.4.5 muestra que existe cierta correlaciéon positiva entre el desempeno en
Matematica y en Comunicacidn Castellana de los departamentos: los departamentos con buen
desempeio en Matematica suelen tener buenos resultados en castellano, y los que tienen mal
desempefio en Matematica suelen tener resultados bajos en Comunicacion Castellana (r =
0,325, p <0,05).

Los departamentos de Asuncién, Neembucd, ltapta y Guaira se ubican en el cuadrante en el que
el rendimiento es superior a la media nacional en ambas dreas. Concepcion, Alto Parana, Alto
Paraguay y Presidente Hayes, alcanzan resultados por debajo de la media nacional tanto en
Matematica, como en Comunicacién Castellana, ubicandose por tanto en el cuadrante inferior
izquierdo.

Graéfico 4.4.5. Relacidon entre las medias de los departamentos en Matematica y Comunicaciéon
Castellana, 9.2 de EEB
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El Grafico 4.4.6 muestra que la relacién entre Matemdtica y Comunicacién Guarani es mucho
menos clara (r = 0,02, p > 0,05). La linea de regresion presenta una pendiente positiva bastante
leve. Como ya se ha comentado con anterioridad, se destacan los resultados de Asuncion,
superiores a la media nacional en Matematica, pero significativamente inferiores en
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Comunicacion Guarani, mientras que, Concepcion, Cordillera, Misiones, Amambay y Presidente

Hayes rinden relativamente mejor en Comunicacidon Guarani que en Matematica respecto a la

media nacional.

Grafico 4.4.6. Relacion entre las medias de los departamentos en Matematica y Comunicacion
Guarani, 9.2 de EEB
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El Grafico 4.4.7 muestra una tendencia radicalmente diferente a los anteriores graficos: los

departamentos con mejores resultados en una lengua tienden a tener peores resultados en la

otra (r = -0,313, p > 0,05). Los departamentos Central y Asuncion alcanzan los resultados mas

altos en Comunicacién Castellana, pero se sitian por debajo de la media en guarani. A su vez,

Caazapa, Caaguazu y San Pedro, entre otros, se situan por encima de la media nacional en

Comunicacién Guarani, pero por debajo de la media en Comunicacién Castellana.
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Gréfico 4.4.7. Relaciéon entre las medias de los departamentos en Comunicacion Castellana 'y
Guarani, 9.2 de EEB.
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4.4.3. Comparacion por variables de los estudiantes: género y edad

4.4.3.1. Sexo

La Tabla 4.4.2 muestra el nimero de casos ponderados y compara los promedios de
Matematica, Comunicacién Castellana y Comunicacidon Guarani segun el sexo.

Tabla 4.4.2. Resultados en Matematica y Comunicacién Castellana y Guarani por sexo, 9.2 de

EEB
Matematica Comunicacion Castellana Comunicaciéon Guarani
N Promedio E.T. N Promedio E.T. N Promedio  E.T.
Varones 38628 503 0,5 39261 492 0,5 39261 492 0,5
Mujeres 41259 497 0,5 41717 507 0,5 41717 508 0,5

E.T.: Error tipico o error estandar de la media

En promedio, los varones superan en 5 puntos a las mujeres en Matematica, pero estan 15
puntos por debajo en Castellano y 16 en Guarani. Las diferencias son estadisticamente
significativas debido a que al trabajar con grandes numeros los errores tipicos son muy
estrechos. Como se comentd en los anteriores apartados, estos resultados son coherentes con
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los datos de investigacion educativa: las mujeres rinden mejor en las areas linglisticas, mientras
gue los hombres alcanzan mejores resultados en Matematica.

La Tabla 4.4.3 muestra los promedios en Matemadtica por sexo en cada departamento, sefialando
los casos en que las diferencias son estadisticamente significativas. En el grafico adyacente la
barra se orienta a la izquierda cuando el promedio de las mujeres supera al de los varones y
hacia la derecha en caso contrario. Las mujeres salen favorecidas en 6 de las 17 comparaciones,
siendo estadisticamente significativas las diferencias en Boquerdn. Los 12 departamentos donde
los varones superan a las mujeres las diferencias son en general mayores, y estadisticamente
significativas en 4 casos (Asuncion, Itapua, Alto Parand y Central).

Tabla 4.4.3. Promedios en Matemadtica por sexo y departamento, 9.2 de EEB

Diferencia a favor Diferencia a favor
Mujeres Varones
Varones Mujeres Dif. -30 -20 -10 0 10 20 30

Asuncién 526 504 By

Concepcion 493 493

San Pedro 502 502

Cordillera 489 487

Guaira 524 525

Caaguazu 501 501

Caazapa 528 529

Itapda 518 506 G

Misiones 488 491

Paraguari 501 508

Alto Parand 495 489

Central 497 492

Neembucu 506 498

Amambay 501 493

Presidente Hayes 487 482

Boqueron 505 528 i

Alto Paraguay 477 465

1 Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

La Tabla 4.4.4 muestra que en Comunicacién Castellana las mujeres superan a los varones en
todos los departamentos con diferencias de puntuacién importantes, que van de 8 a 24 puntos,
y son significativas en todos los casos salvo en tres: Alto Paraguay, Presidente Hayes y Boquerén.
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Tabla 4.4.4. Promedios en Comunicacion Castellana por sexo y departamento, 9.2 de EEB

Diferencia a favor Diferencia a favor
Mujeres Varones

Varones
Asuncion 522
Concepcion 472
San Pedro 470
Cordillera 485
Guaira 500
Caaguazu 479
Caazapa 487
Itapia 499
Misiones 484
Paraguari 481
Alto Parana 482
Central 498
Neembucu 506
Amambay 494
Presidente Hayes 494
Boqueron 477
Alto Paraguay 482

Mujeres

532
493
480
501
517
500
505
516
508
501
494
514
519
505
501
487
491

1 Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

Dif.

52 2 2 2 2 S S B D D D D D

-30 -20 -10 0 10 20 30

De acuerdo con la Tabla 4.4.5, el comportamiento en Comunicacién Guarani es muy similar al

de Comunicacion Castellana, con resultados generalmente mejores en el caso de las mujeres.

En tres departamentos: en Presidente Hayes, Boquerdn y Alto Paraguay la ventaja de las mujeres

es de apenas un punto, aunque estas diferencias no son estadisticamente significativas.

En cambio, las diferencias entre las medias en el resto de departamentos son altas, alcanzando

mas de 35 puntos en Misiones, todos ellos con. diferencias estadisticamente significativas.
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Tabla 4.4.5. Promedios en Comunicacion Guarani por sexo y departamento, 9.2 de EEB

Diferencia a favor ~ Diferencia a favor
Mujeres Varones
Varones Mujeres Dif. 30-20-10 0 10 20 30

Asuncion 447 455 i

Concepcion 510 534 i}

San Pedro 514 531 i

Cordillera 506 530 i}

Guaira 521 539 i

Caaguazu 515 537 i}

Caazapa 523 542 i

Itapia 501 511 ©

Misiones 493 528 T

Paraguari 511 533 i}

Alto Parana 484 495 @

Central 480 496 i}

Neembucu 508 536 t

Amambay 508 523 i}

Presidente Hayes 515 516

Boqueron 474 476

Alto Paraguay 498 499

1 Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

En definitiva, las comparaciones por departamento parecen confirmar un mejor desempefio
general de las mujeres en las pruebas de compresidn lectora, tal y como seiiala reiteradamente
la investigacién educativa.

4.4.3.2. Edad

La Tabla 4.4.6 muestra el nUmero ponderado de casos y compara los promedios de Matematica,
Comunicacion Castellana y comunicacién guarani seguin la edad de los estudiantes. Se observa
una clara tendencia decreciente en Matematica y Comunicacién Castellana, con diferencias de
12 y 14 puntos respectivamente, entre los alumnos de 14 afos o menos y los de 15 afios. Esta
diferencia se acentua para los mayores de 15 afios, alcanzando 40 y 48 puntos respectivamente.
En cambio, en Guarani la diferencia entre los dos primeros grupos es de apenas 4 puntos. Los
alumnos de 16 afios 0 mas tienen peores puntuaciones en Guarani que los estudiantes mas
jévenes, pero la diferencia es menor que en las otras dos areas.
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Tabla 4.4.6. Resultados en Matematica y Comunicacién Castellana y Guarani por edad, 9.2 de
EEB

. Comunicacién L, ,
Matematica Comunicacion guarani
castellana

N Promedio E.T. N Promedio E.T. N Promedio E.T.
14 afios o menos 36751 510 0,5 37075 512 0,5 37075 504 0,5
15 afos 32757 498 0,5 33189 498 0,5 33189 500 0,5
16 afios 0 mas 10380 470 0,9 10714 464 0,9 10714 484 0,9

E.T.: Error tipico o error estandar de la media

Estos resultados son coherentes con datos previos y con la situacion escolar de los estudiantes.
Es evidente que los estudiantes con 16 o mds afios que estdn matriculados en 9.2 de EEB
acumulan un retraso en la escolarizacién y, por tanto, es mas probable que su rendimiento
escolar refleje dicha situacion.

El Grafico 4.4.8 muestra en la tendencia de resultados en Matematica, Comunicacion Castellana
y Comunicacidn Guarani por grupos de edad.

Grafico 4.4.8. Resultados en Matematica, Comunicacién Castellana y Guarani por edad, 9.2 de

EEB
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Los estudiantes hasta 15 aflos o menos presentan resultados por encima o en torno a 500
puntos, mientras que a partir de 16 afios la puntuacion cae por debajo de la media (entre 465,
en Comunicacion Castellana y 484, Comunicacidon Guarani). Los estudiantes de 17 o mas afios
no muestran apenas pérdidas con respecto al grupo de 16 afios, pero mantienen su desventaja
en relacion al grupo de estudiantes mas jovenes. En todo caso, es importante resaltar que la
poblacién de estudiantes de 18 afios escolarizados en 9.2 de EEB es de tan solo un 1% por lo que
los resultados deben considerarse con precaucion.
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La Tabla 4.4.7 muestra la diferencia por departamento entre los estudiantes escolarizados en la
edad tipica de 9.2 de EEB (14 afios) y los que transitan con dos afios por encima de dicha edad
(16 afios). Todas las diferencias son favorables al alumnado con la edad tipica de su nivel, y son
estadisticamente significativas. Las diferencias oscilan entre 72 y 40 puntos en Asuncion,
Amambay, Guaira, Neembucu, Itapta, Alto Parand, Central y Boquerdn; y entre 23 y 40 puntos
en Concepciodn, Cordillera, Paraguari, San Pedro, Caaguazu, Caazapa, Misiones, Presidente Hayes
y Alto Paraguay.

Tabla 4.4.7. Promedios en Matematica por edad y departamento, 9.2 de EEB

Diferencia a favor del estudiantado con edad tipica
en 9.2 de EEB (14 aiios)

Edad tipica  Sobre-edad Dif. 0 20 40 60 30
14 afios 16 afios
Asuncién 527 455 by
Concepcién 503 472 i}
San Pedro 511 487 by
Cordillera 493 460 @
Guaira 534 487 i
Caaguazu 508 483 @
Caazapa 538 515 i}
Itapua 525 483 f
Misiones 500 469 @
Paraguari 509 476 f
Alto Parana 504 460 i}
Central 505 461 f
Neembucu 511 466 i
Amambay 518 458 f
Presidente Hayes 494 460 i}
Boqueron 536 491 i
Alto Paraguay 479 442 i}

1t Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

La Tabla 4.4.8 muestra la diferencia interdepartamental en Comunicacién Castellana entre los
estudiantes escolarizados en la edad tipica de 9.2 de EEB y los escolarizados con dos afios por
encima de dicha edad. De nuevo las diferencias son estadisticamente significativas en todos los
casos, siendo la mayor en Alto Paraguay (77 puntos) y la menor en Caazapa (25 puntos).
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Tabla 4.4.8. Promedios en Comunicacion Castellana por edad y departamento, 9.2 de EEB

Diferencia a favor del estudiantado con
edad tipica en 9.2 de EEB (14 afios)

Edad tipica  Sobre-edad Dif. 0 20 40 60 80

14 afios 16 afios
Asuncién 537 473 o
Concepcion 494 460 iy
San Pedro 485 456 o
Cordillera 505 455 iy
Guaira 521 477 o
Caaguazu 498 466 by
Caazapa 506 481 o
Itapua 525 469 by
Misiones 507 458 o
Paraguari 499 456 by
Alto Parana 500 455 o
Central 518 465 o
Neembucu 524 472 o
Amambay 523 455 o
Presidente Hayes 514 473 o
Boqueron 501 468 o
Alto Paraguay 519 442 o

1 Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

En laTabla 4.4.9 se observa que, salvo en Asuncién, el desempefio en Comunicacion Guarani del
alumnado de 14 aifos o menos supera en todos los departamentos al de los de 16. Esta ventaja
alcanza valores elevados, desde un minimo de 18 puntos en Itapua hasta los 53 en Boquerén.
La diferencia es ademas estadisticamente significativa en todos los departamentos salvo en
Asuncidn y Alto Paraguay.
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Tabla 4.4.9. Promedios en Comunicacion Guarani por edad y departamento, 9.2 de EEB

Diferencia a favor del estudiantado con
edad tipica en 9.2 de EEB (14 afios)

Edad tipica  Sobre-edad Dif. 20 0 20 40 60
14 afios 16 afos

Asuncion 451 451

Concepcion 530 510 iy
San Pedro 529 507 i
Cordillera 529 487 iy
Guaird 536 509 o
Caaguazu 534 497 iy
Caazapa 541 513 2
Itapua 510 493 iy
Misiones 520 479 1}
Paraguari 528 491 iy
Alto Parana 495 476 2
Central 493 469 iy
Neembucu 526 500 T
Amambay 523 493 iy
Presidente Hayes 523 494 1}
Boqueron 508 455 iy
Alto Paraguay 508 471

1 Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

4.4.4. Comparacion por caracteristicas de la institucidon educativa

4.4.4.1. Tipo de gestidn o sector

La Tabla 4.4.10 compara los promedios de Matematica, Comunicacién Castellana vy
Comunicacion Guarani por sector o tipo de gestion de la institucién educativa. Mientras los
resultados en Matematica y Comunicacion Castellana estan alineados, con mejores resultados
en general en las instituciones educativas privadas y subvencionadas (37 puntos en Matematica
y 45 en Comunicacién Castellana), el desempefio promedio en Comunicaciéon Guarani de los
estudiantes de instituciones oficiales supera en 23 puntos al del alumnado de instituciones
privadas y subvencionadas.
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Tabla 4.4.10. Resultados en Matematica y Comunicacidn Castellana y Guarani por sector, 9.2

de EEB
L. Comunicacion .. ,
Matematica Comunicacion guarani
castellana
N Promedio E.T. N Promedio E.T. N Promedio E.T.
Oficial 62143 492 0,4 63078 490 0,4 63078 505 0,4

Privado/Subvencionado 17744 529 0,8 17900 535 0,8 17900 482 0,7

E.T.: Error tipico o error estandar de la media

A continuacion, la Tabla 4.4.11 compara los promedios en Matematica por sector vy
departamento.

Tabla 4.4.11. Promedios en Matematica por sector y departamento, 9.2 de EEB

Diferencia a favor Diferencia a favor
centros privados de instituciones
oficiales

Oficial Privada Dif. -80 -40 O 40 80
Asuncién 480 540 @
Concepcion 488 517 2y

San Pedro 502 494
Cordillera 485 515 i
Guaird 517 561 o
Caaguazu 498 528 2y
Caazapa 533 461 o
Itapia 502 559 2y
Misiones 488 506

Paraguari 500 546 2y
Alto Parana 483 525 o
Central 486 521 i
Neembucu 495 527 1}
Amambay 490 531 iy
Presidente Hayes 475 504 o
Boqueron 494 544 o
Alto Paraguay 474 432 o

1 Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

En 14 departamentos la comparacion del desempefio en Matematica entre sectores favorece al
sector privado y subvencionado, con diferencias siempre estadisticamente significativas a
excepcion de un departamento (Misiones). Ademas, las diferencias son generalmente elevadas,
alcanzando entre 50 y 60 puntos Boquerdn, Itapua y Asuncion. La diferencia mas reducida se
observa en Misiones (18 puntos a favor del sector privado y subvencionado). En cambio, en tres
departamentos, San Pedro, Caazapa y Alto Paraguay, las instituciones oficiales superan a las
privadas y subvencionadas. Sin embargo, en estos casos la diferencia es significativa en Caazapa
y Alto Paraguay, con una diferencia de 72 y 43 puntos respectivamente.
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La Tabla 4.4.12 compara los promedios en Comunicacidn Castellana por sector de la institucion
educativa y departamento.

Tabla 4.4.12. Promedios en Comunicacién Castellana por sector y departamento, 9.2 de EEB

Diferencia a favor  Diferencia a favor
centros privados de instituciones
oficiales
Oficial Privada Dif. -80 -40 O 40 80
Asuncién 496 550 o
Concepcion 476 517 iy
San Pedro 474 493 o
Cordillera 489 530 iy
Guaird 499 557 o
Caaguazu 485 529 2y
Caazapa 496 485
Itapia 498 554 2y
Misiones 490 545 iy
Paraguari 486 530 2y
Alto Parana 481 519 o
Central 497 534 iy
Neembucu 506 539 ﬁ
Amambay 490 551 o
Presidente Hayes 486 522 o
Boqueron 475 491
Alto Paraguay 487 481

1 Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

Los datos del desempefio en Comunicacién Castellana sefialan que la ventaja de las instituciones
educativas privadas y subvencionadas se acentua, ya que, en mayor o menor medida, el sector
oficial obtiene resultados mas bajos en casi todos los departamentos. En 13 departamentos las
diferencias superan los 30 puntos, todas significativas desde el punto de vista estadistico,
alcanzando 61 puntos en Amambay y 58 puntos en Guaira. Existen dos departamentos en donde
las instituciones oficiales presentan una ligera ventaja, pero estadisticamente no significativas:
Caazapa (12 puntos) y Alto Paraguay (6 puntos).

Se puede observar en la Tabla 4.4.13 que en el caso de Comunicacién Guarani la comparacion
entre sectores favorece a las instituciones educativas oficiales, aunque de forma menos marcada
gue en Matematica o Comunicacidon Castellana.
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Tabla 4.4.13. Promedios en Comunicacién Guarani por sector y departamento, 9.2 de EEB

Diferencia a favor ~ Diferencia a favor
centros privados de instituciones
oficiales
Oficial Privada Dif. -120-80 -40 O 40 80 120
Asuncion 460 445 o
Concepcion 523 522
San Pedro 524 504 o
Cordillera 518 523
Guaird 532 524
Caaguazu 527 514
Caazapa 536 470
Itapia 510 490
Misiones 513 494
Paraguari 522 526
Alto Parana 491 486
Central 489 486
Neembucu 525 517
Amambay 517 512
Presidente Hayes 507 533
Boqueron 494 450
Alto Paraguay 493 556

1 Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

En 9 departamentos son las instituciones oficiales las que tienen mejores resultados, de los
cuales las diferencias son estadisticamente significativas en 6 departamentos (Asuncion, San
Pedro, Caaguazu, Caazap3, ltapua y Boquerdn). Los 2 departamentos con promedios mayores
en el sector privado y subvencionado son Alto Paraguay y Presidente Hayes, siendo las
diferencias significativas solo para este ultimo.

4.4.4.2. Comparacion por area geografica

La Tabla 4.4.14 compara los promedios de Matematica, Comunicacién Castellana vy
Comunicacion Guarani por el drea en que se ubica la institucidn. Las instituciones educativas de
las zonas rurales tienden a tener mejores resultados en guarani, frente a las de zonas urbanas,
que tienen mejor desempefio en Matematica y Comunicacidn Castellana. La diferencia de los
promedios en Matematica es minima (1 punto a favor de las urbanas). Las diferencias en
Comunicacidon en ambos idiomas son mayores, de 24 puntos en castellano a favor de drea
urbanay 31 puntos en guarani a favor de area rural.
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Tabla 4.4.14. Resultados por area geografica, 9.2 de EEB

Matematica Comunicacion Castellana Comunicaciéon Guarani

N Promedio E.T. N Promedio E.T. N Promedio E.T.
Urbana 58182 500 0,4 58772 507 0,4 58772 492 0,4

Rural 21705 499 0,7 22206 482 0,6 22206 522 0,7

E.T.: Error tipico o error estandar de la media

La Tabla 4.4.15 compara, dentro de cada departamento, los promedios en Matematica por area
geografica. De los 16 departamentos que cuentan con instituciones ubicadas en dareas rurales
(se excluye Asuncién) en 11 los resultados en Matematica son mejores en las dreas urbanas, de
los cuales la diferencia es estadisticamente significativa en 6. El Unico departamento en el que
claramente se aprecia un mejor desempefio de las instituciones ubicadas en areas rurales es
Boquerdn, con una diferencia significativa de 45 puntos. En cambio, las diferencias en los otros
3 departamentos son pequefias (entre 2 y 16 puntos) y solo 1 es significativa (Alto Parana).

Tabla 4.4.15. Promedios en Matematica por area geografica y departamento, 9.2 de EEB

Diferencia a favor  Diferencia a favor
drea rural  drea urbana

Urbana Rural Dif. -60  -30 0 30 60
Asuncién 515 n.a. n.a
Concepcion 500 486 o
San Pedro 503 501
Cordillera 493 481 by
Guaira 523 526
Caaguazu 500 502
Caazapa 543 523
Itapua 520 500 o
Misiones 491 486
Paraguari 508 502
Alto Parana 489 505 o
Central 495 488 o
Neembucu 504 496
Amambay 497 499
Presidente Hayes 489 480
Boqueron 487 532 iy
Alto Paraguay 490 435

n.a.: No aplica: Asuncién no tiene instituciones ubicadas en areas rurales
1 Diferencias estadisticamente significativas (a = .05)

La Tabla 4.4.16 compara, dentro de cada departamento, los promedios en Comunicacién
Castellana por el drea geografica de la institucidon educativa. Se aprecian claramente mejores
resultados en las dreas urbanas en todos los departamentos. Destacan las diferencias en Alto
Paraguay (55 puntos) y Amambay (44 puntos).
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Tabla 4.4.16. Promedios en Comunicacién Castellana por drea geografica y departamento, 9.2

de EEB
Diferencia a favor  Diferencia a favor
Grea rural  drea urbana
Urbana Rural Dif. 60 -30 0 30 60

Asuncion 527 n.a. n.a.
Concepcion 494 472 iy
San Pedro 483 471 o
Cordillera 503 480 iy
Guaird 518 496 o
Caaguazu 496 482 iy
Caazapa 524 486 o
Itapia 521 488 iy
Misiones 504 478 @
Paraguari 499 482 iy
Alto Parana 489 487

Central 508 491 iy
Neembucu 519 492 o
Amambay 504 460 iy
Presidente Hayes 509 486 o
Boqueron 481 483

Alto Paraguay 506 451 o

n.a.: No aplica: Asuncién no tiene instituciones ubicadas en areas rurales
1 Diferencias estadisticamente significativas (o = .05)

Respecto al desempefio en Comunicacién Guarani, en la Tabla 4.4.17 se presentan los
promedios por departamento y drea geografica. En 12 departamentos se encuentra un
resultado favorable para las instituciones educativas ubicadas en areas rurales, y en de 8 de
estos casos (San Pedro, Guaird, Caaguazu, Itapua, Misiones, Paraguari, Alto Parana y Central) las
diferencias son estadisticamente significativas. Por su parte, los departamentos donde el
promedio de las instituciones de las areas urbanas es significativamente superior a las rurales
son Alto Paraguay (59 puntos) y Presidente Hayes (19 puntos).
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Tabla 4.4.17. Promedios en Comunicacién Guarani por area geografica y departamento, 9.2 de

EEB
Diferencia a favor  Diferencia a favor
drea rural  drea urbana
Urbana Rural Dif. 60 -30 0 30 60
Asuncion 451 n.a. n.a.
Concepcion 520 526
San Pedro 518 525 o
Cordillera 517 520
Guaird 523 541
Caaguazu 520 533 iy
Caazapa 535 532
Itapia 497 520 iy
Misiones 504 528 @
Paraguari 517 527 iy
Alto Parana 486 508 o
Central 486 508 iy
Neembucu 522 530
Amambay 516 515
Presidente Hayes 525 505 o
Boqueron 468 478
Alto Paraguay 519 460 o

n.a.: No aplica: Asuncién no tiene instituciones ubicadas en areas rurales
1 Diferencias estadisticamente significativas (o = .05)

4.4.4.3. Interaccidn entre sector y drea geografica

Como se acaba de mencionar existen diferencias marcadas tanto entre instituciones oficiales y
privadas/subvencionadas como entre urbanas y rurales. Cruzando los resultados se puede
obtener mds informacion sobre cémo interaccionan ambas variables. Los Graficos 4.4.9, 4.4.10
y 4.4.11 ilustran estas interacciones para los desempefios en Matematica, Comunicacién
Castellana y Comunicacidn Guarani, respectivamente.

La interaccién de rendimiento en funcidn del area geografica y del sector se mantiene estable
en Comunicacién Castellana y Guarani de 9.2 de EEB. En Comunicacion Castellana el rendimiento
es relativamente mas bajo en las instituciones, tanto oficiales como privadas o subvencionadas,
ubicadas en las areas rurales, que en las instituciones urbanas (grafico 4.4.10).
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Grafico 4.4.9. Interaccién en Matematica por sectory  Grafico 4.4.10. Interaccidon en Comunicacién Castellana

area geografica por sector y area geografica
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Grafico 4.4.11. Interaccién en Comunicacidn Guarani por sector y drea geografica
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En Comunicacidn Guarani, esta tendencia se invierte. El Grafico 4.4.11 muestra que las
instituciones rurales tienen mejor desempefio en guarani, independientemente del tipo de
gestidn. Las instituciones privadas y subvencionadas rurales tienen mejor desempefo incluso
que las publicas urbanas. En este caso, la diferencia entre instituciones de gestion publica y
privada es mayor en las areas rurales.

En Matematica, la desagregacién en funcidn del area geografica y tipo de gestion (grafico 4.4.9)
muestra resultados algo diferentes respecto a los que se reportaron desagregando los
resultados Unicamente en funciéon del area geografica. Considerando las instituciones publicas y
privadas/subvencionadas por separado, las escuelas privadas ubicadas en zonas urbanas
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obtienen resultados algo mejores (10 puntos) que las que se ubican en zonas rurales. En el caso
de instituciones publicas, los resultados varian muy ligeramente en funcién del area geografica
(9 puntos en favor de las instituciones publicas rurales). Esto puede explicarse por el reducido
numero de estudiantes escolarizados en las instituciones privadas y subvencionadas en las areas
rurales, alrededor del 1% de |a totalidad de estudiantes.

Se ha analizado la interaccion entre sector y drea geografica en 9 departamentos, excluyendo
del analisis a Asuncién, por carecer de drea rural, y a Caazapa, Misiones, Paraguari, Neembucd,
Amambay y Alto Paraguay por no tener oferta privada o subvencionada en zonas rurales. De los
datos mostrados en la Tabla 4.4.18 se puede extraer que:

e En6departamentos (Boquerdn, Guaira, Caaguazu, Itapua, Alto Parana, Central) se sigue
la tendencia nacional, en la que las instituciones educativas privadas y subvencionadas
tienen mejor desempefio en Matematica tanto en las dreas rurales como en las urbanas.

e En Concepcién y Cordillera las instituciones oficiales tienen un ligero mejor desempefio
en Matemadtica en las areas rurales, pero peor en las urbanas.

e En San Pedro las instituciones oficiales tienen mejores promedios en Matematica tanto
en las areas urbanas como en las rurales.
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Tabla 4.4.18. Promedios en Matematica por drea geografica, sector y departamento, 9.2 de

EEB
Urbano Rural

Oficial Privado Dif Oficial Privado Dif
Asuncién 480 540 -60
Concepcion 490 522 -32 486 476 10
San Pedro 504 495 9 501 492 10
Cordillera 489 521 -32 481 477 5
Guaira 512 557 -45 522 591 -69
Caaguazu 494 528 -34 502 532 -30
Caazapa 567 461 106 523
Itapua 504 564 -60 500 504 -4
Misiones 489 506 -17 486
Paraguari 497 546 -49 502
Alto Parana 479 522 -44 499 550 -51
Central 486 521 -36 485 510 -26
Neembucu 494 527 -33 496
Amambay 488 531 -42 499
Presidente Hayes 469 522 -53 480 480 0
Boqueron 479 510 -31 507 552 -45
Alto Paraguay 499 432 67 435
Total 489 529 -41 498 519 -21

Privado: incluye instituciones privadas y subvencionadas
Dif: si la diferencia es negativa sefiala mejor promedio en para las instituciones privadas y subvencionadas

La Tabla 4.4.19 arroja datos sobre Comunicacién Castellana muy similares, aunque levemente
mas favorables a las instituciones privadas y subvencionadas:

e La casi totalidad de los departamentos las instituciones privadas y subvencionadas

tienen mejor rendimiento en Comunicacién Castellana en ambas areas, a excepcién de
Itapua que presenta rendimiento inferior en el ambito rural.
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Tabla 4.4.19. Promedios en Comunicacién Castellana por area geogréfica, sectory
departamento, 9.2 de EEB

Urbano Rural

Oficial Privado Dif Oficial Privado Dif
Asuncién 496 550 -54
Concepcidn 482 521 -40 472 483 -11
San Pedro 480 497 -17 471 475 -3
Cordillera 498 534 -37 479 499 -19
Guaira 507 551 -45 490 590 -100
Caaguazu 489 533 -43 482 487 -6
Caazapa 534 485 50 486
Itapua 507 561 -54 488 481 8
Misiones 497 545 -48 478
Paraguari 490 530 -40 482
Alto Parana 482 513 -32 477 566 -89
Central 498 534 -36 487 518 -31
Neembucui 512 539 -28 492
Amambay 493 551 -58 460
Presidente Hayes 492 538 -46 481 501 -20
Boqueron 480 483 -3 471 493 -22
Alto Paraguay 509 481 28 451
Total 495 537 -42 481 515 -35

Privado: incluye instituciones privadas y subvencionadas
Dif: si la diferencia es negativa sefiala mejor promedio en para las instituciones privadas vy
subvencionadas

A la hora de agrupar los departamentos por su desempefio en Comunicacién Guarani usando la
Tabla 4.4.20 aparecen tres combinaciones diferentes:

e En Cordilleray Presidente Hayes se mantiene la ventaja de las instituciones privadas en
todas las dreas geograficas.

e En San Pedro, Boquerén e Itapla los mejores rendimientos los tienen siempre las
instituciones publicas.

e En Guaira y Alto Parana las instituciones publicas rinden mejor en las dreas urbanas, y
las privadas y subvencionadas en las rurales.
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Tabla 4.4.20. Promedios en Comunicacién Guarani por drea geografica, sector y departamento,

9.2 de EEB
Urbano Rural

Oficial Privado Dif Oficial  Privado Dif
Asuncién 460 445 15
Concepcion 519 522 -3 526 521 5
San Pedro 519 511 8 527 476 51
Cordillera 516 521 -6 520 534 -14
Guaird 525 519 6 540 555 -15
Caaguazu 520 521 -1 534 431 103
Caazapa 552 470 82 532
Itapia 499 492 7 522 465 57
Misiones 505 494 11 528
Paraguari 515 526 -11 527
Alto Parana 487 481 6 505 529 -23
Central 487 485 2 508 506 2
Neembucu 523 517 6 530
Amambay 517 512 5 515
Presidente Hayes 515 542 -27 500 520 -20
Boquerdn 492 399 94 495 463 32
Alto Paraguay 514 556 -42 460
Total 496 481 15 523 503 20

Privado: incluye instituciones privadas y subvencionadas

Dif: si la diferencia es negativa sefiala mejor promedio en para las instituciones privadas y subvencionadas

4.4.5. Comparacion de las caracteristicas del estudiante y de la institucion

educativa

La tabla 4.4.21 presenta las medias y sus correspondientes errores tipicos después de cruzar

todas las caracteristicas de la institucion educativa (area y sector) y del alumnado (género y

edad).
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Tabla 4.4.21. Promedios en Matematica, Comunicacién Castellana y Comunicaciéon Guarani por
area geografica, sector de la institucion educativa, género y edad de los estudiantes, 9.2 de EEB

.- Comunicacion Comunicacion
Matematica ,
Castellana Guarani

Area Sector™ | Género | Edad"” | Media ET Media ET Media E.T
14 502 1,0 498 1,1 492 1,0
Hombre 15 492 1,0 486 1,0 489 1,0
16 463 1,6 461 1,6 472 1,6

Publico
14 495 0,9 513 1,0 510 1,0
Mujer 15 484 1,0 498 1,0 502 1,1
16 459 1,7 468 1,7 481 1,8

Urbana

14 542 1,7 533 1,6 475 1,4
Hombre 15 532 2,0 530 1,9 470 1,7
16 484 4,5 474 4,8 462 4,4

Privado
14 532 1,4 551 1,4 492 1,4
Mujer 15 520 1,9 541 1,8 484 1,8
16 468 4,5 485 4,7 472 4,9
14 507 1,6 482 1,5 521 1,6
Hombre 15 499 1,5 474 1,3 516 1,5
16 486 2,1 456 1,9 499 2,1

Publico
14 503 1,5 495 1,4 540 1,5
Mujer 15 496 1,6 490 1,4 534 1,5
Rural 16 480 2,7 463 2,4 505 2,7
ura 14 519 6,9 528 6,9 514 7,0
Hombre 15 529 6,9 508 6,2 481 6,6
Privad 16 471 9,0 464 8,5 480 9,1
rivado 14 531 59 | 548 63 | 533 6,8
Mujer 15 525 6,3 509 6,5 500 6,8
16 494 11,2 483 11,1 487 10,3

E.T.: Error tipico o error estandar de la media
*
) Sector privado: incluye también las instituciones subvencionadas

=) Edad. Edad tipica:14 = 14 afios 0 menos; 15 = 15 afios; 16 = 16 afios o mas (sobre-edad)

Los mejores resultados en Matematica y Comunicacion Castellana corresponden a los
estudiantes de las instituciones privadas y subvencionadas, estando por delante de todos los
grupos las mujeres y hombres de 14 aios las instituciones urbanas privadas o subvencionadas.
La edad es un criterio asociado a diferencias y los estudiantes con sobre-edad presentan peor
resultado en todos los sectores y areas. En el caso de Comunicacion Guarani los mejores
resultados se concentran en el area rural, y en concreto en las mujeres de 14 y 15 afios de las
instituciones publicas y en el grupo de mujeres mas jovenes de las instituciones rurales-privadas.
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4.5. Resultados en 3.2de EM

4.5.1. Distribucion de puntuaciones
La tabla 4.5.1 muestra los estadisticos de tendencia central, variabilidad, simetria y
apuntamiento en las escalas de Matematica y Lengua Castellana y Literatura de los estudiantes

de 3.2 de EM.

Tabla 4.5.1. Estadisticos fundamentales de la distribucién de resultados, 3.2 de EM

Matematica Lengua Castellana y
Literatura
Media 500 500
Mediana 496 505
Moda 236 194
Desviacion tipica 100 100
Asimetria 0,36 -0,22
Curtosis 1,31 -0,09
Rango 778 631
Minimo 224 194
Maximo 1.002 825

La media (500 puntos) y la desviacidon tipica (100 puntos) son valores establecidos
arbitrariamente que permiten fijar la magnitud de la varianza de resultados y la proporcion de
estudiantes que aproximadamente se encontrard en diferentes intervalos de puntuaciones (ver
capitulo 5).

La simetria sefiala el grado de discrepancia de la distribucion con respecto al modelo normal y
su valor es 0 en distribuciones simétricas. Los valores parecen satisfactorios: en Matematica se
observa una ligera asimetria positiva y en Lengua Castellana y Literatura negativa. No obstante,
en las distribuciones unimodales simétricas las tres medidas de tendencia central (media,
mediana y moda) deben coincidir, cuestién que no ocurre en estos datos. La moda esta sesgada
hacia el extremo inferior, y la mediana en el caso de Matemdtica esta ligeramente por debajo
de la media y en Comunicacion castellana por encima del promedio nacional, cuestion que
puede apreciarse en el grafico 4.5.1, que presenta la distribucién del 80% de las puntuaciones
centrales.
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Gréfico 4.5.1. Distribucién de los resultados del 3.2 de EM en Matematica y Lengua Castellana
y Literatura: percentiles 10, 25, 50, 75 y 90.
300 350 400 450 500 550 600 650 700

Lengua Castellana y Literatura --

r Bisagras de Tukey j

El percentil 10 equivale a 383 puntos en Matemadtica y 367 puntos en Lengua Castellana y
Literatura, mientras que el percentil 90 equivale a 621 en Matematica y 626 en Lengua
Castellana y Literatura. En el grafico también se sefialan las bisagras de Tukey, es decir, las
puntuaciones correspondientes a los percentiles 25 (cuartil 1), 50 (cuartil 2 o mediana) y 75
(cuartil 3) de la distribucidny, por tanto, los limites de puntuacién que concentran al 50% central
de los casos. El recorrido de las bisagras es bastante simétrico. En el caso de Matematica la
diferencia entre los cuartiles 1y 3 es de 122 puntos (percentil 25 = 437 puntos y percentil 75 =
559 puntos) y el cuartil 2 (la mediana) esta ubicado a medio camino de esos 122 puntos como
cabe esperar en una distribucion simétrica. Asi, el recorrido entre los cuartiles 1 y 2 es de 59
puntos (entre 437 y 496), mientras que el 25% de las puntuaciones ubicadas entre los cuartiles
2 y 3 se distribuyen en un rango de 63 puntos (entre 496 y 559 puntos). En el caso de Lengua
Castellana y Literatura los resultados son similares. La diferencia de puntuaciones entre los
cuartiles 2 y 3 es de 65 puntos mientras que el recorrido entre los cuartiles 1y 2 es de 71 puntos.

La curtosis es la medida del grado en que las observaciones estan agrupadas en torno al punto
central y en la distribuciéon normal tiene valor 0. El valor de la curtosis es positivo en Matematica
y negativa en Lengua Castellana y Literatura, aunque muy cercano al valor normal. Por tanto, la
distribucidn de puntuaciones en Matematica es leptocurtica, que indica la existencia de una gran
concentracién de valores en torno a la media, mientras que en Lengua Castellana y Literatura la
distribucidn es ligeramente platicurtica, es decir, algo achatada, con colas mas cortas y datos
menos concentrados sobre la media de lo esperado en el modelo normal. No obstante, dado
que estos valores son muy cercanos a 0 puntos no se aprecian anomalias en la distribucién de
resultados.

El rango total de las puntuaciones en Matematica es de 7,78 desviaciones tipicas oscilando entre
un minimo de 224 puntos y un maximo de 1002. En el caso de Lengua Castellana y Literatura el
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rango de puntuaciones es de 6,31 desviaciones tipicas, siendo el minimo y méximo de 194 y 825
puntos respectivamente. Tomando como referencia la media, los valores madximos y minimos
sefalan que la cola de la derecha de Matematica parece un poco mas larga que extremo
izquierdo, mientras que en Lengua Castellana y Literatura los rangos son muy similares a ambos
lados de la cola. En definitiva, la conclusion general indica que la distribucién de los casos a lo
largo de escala es adecuada no advirtiéndose la existencia casos atipicos que pudieran alterar
los valores y proporciones de la distribucién. Finalmente, sefialar que la correlaciéon de los
resultados de los estudiantes en Matematica y Lengua Castellana y Literatura es alta (r = 0,83).

4.5.2. Resultados por Departamento

El grafico 4.5.2 muestra los promedios y las barras de error en Matematica de los
departamentos, los cuales estdn ordenados descendentemente por la media alcanzada en la
prueba. La linea vertical sdlida sefiala el promedio del pais (500 puntos).

Gréfico 4.5.2. Resultados en Matematica por departamento, 3.2 de EM.
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En el gréafico 4.5.3 los departamentos estan ordenados descendentemente segln su promedio
en lectura en castellana. El grafico muestra las barras de error en el drea y la linea vertical sélida
sefiala el promedio del pais (500 puntos).
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Grafico 4.5.3. Resultados en Lengua Castellana y Literatura por departamento, 3.2 de EM
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Grafico 4.5.4. Relacion entre las medias de los departamentos en Matematica y Lengua
Castellana y Literatura, 3.2 de EM
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En el plano cartesiano cada punto representa un departamento y su didametro es proporcional
al tamafio de la poblacién escolarizada y evaluada en 3.2 de EM. De esta forma el departamento
Central tiene una burbuja mucho mayor que los departamentos con menor poblaciéon como, por
ejemplo, Alto Paraguay. La media nacional en cada area (500 puntos) esta representada por las
lineas sdlidas que dividen el plano en cuatro cuadrantes. Los departamentos ubicados en el
cuadrante superior derecho son los que superan el promedio nacional en las dos areas, mientras
que los situados en el cuadrante inferior izquierdo obtuvieron resultados por debajo del
promedio nacional en ambas dreas. La recta que atraviesa oblicuamente el plano permite
comparar el desempefio relativo de cada departamento en las dos areas. Si el punto se sitla
sobre la recta los resultados del departamento en cuestion en Matemdtica y Lengua Castellana
y Literatura son muy similares. Es el caso de Misiones, donde las puntuaciones en Matematica
(498 puntos) y Lengua Castellana y Literatura (499) son practicamente idénticas.

Si el punto si situa por debajo de la recta indica que el departamento ha tenido, en relacién a si
mismo, mejor desempefio en Matematica que en Lengua Castellana y Literatura. Por ejemplo,
la media de Guaird en Matematica es de 518 puntos, superando en 20 puntos el promedio en
Lengua Castellana y Literatura. Si, por el contrario, la burbuja se sitia por encima de la recta, el
departamento obtiene un resultado relativamente mejor en Lengua Castellana y Literatura que
en Matematica. Es lo que ocurre, por ejemplo, en Central donde el promedio en Lengua
Castellanay Literatura (509) supera en 14 puntos el resultado en Matematica.

4.5.3. Comparacion por variables de los estudiantes: género y edad

45.3.1. Sexo

La tabla 4.5.2 muestra el nimero de casos ponderados y compara los promedios de Matematica
y Comunicacién castellana seglin el sexo. En Matematica el resultado es similar en ambos
grupos, pero en lectura las mujeres superan a los hombres en 15 puntos. Esta ultima diferencia
es estadisticamente significativa.

Tabla 4.5.2. Resultados en Matematica y Lengua Castellana y Literatura por sexo, 3.2 de EM

Matematica Lengua Castellana y Literatura

N Promedio E.T. N Promedio E.T.

Varones 30224 501 0,6 30850 492 0,6
Mujeres 35930 499 0,5 36382 507 0,5

E.T.: Error tipico o error estandar de la media

Es habitual que las mujeres presenten mejor desempeiio que los varones en lectura y en general
en las areas linglisticas, lo que es coherente con los datos ahora comentados (Mullis et al., 2017;
Murillo, 2003; Murillo y Roman, 2011; UNESCO-OREALC, y LLECE, 2000). No obstante, en el caso
de Matematica los datos no siguen la pauta dominante en la investigacion educativa, donde los
hombres tienden a exhibir mejores resultados que las mujeres (Mullis et al., 2016; Murillo, 2003;
Murillo y Roman, 2011; UNESCO-OREALC, y LLECE, 2000).
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La tabla 4.5.3 muestra los promedios en Matematica por sexo en cada departamento, sefialando
los casos en que las diferencias son estadisticamente significativas. En el grafico adyacente la
barra se orienta a la izquierda cuando el promedio de las mujeres supera al de los varones y
hacia la derecha en caso contrario. Las mujeres han demostrado un mejor desempefio en 4 de
las 17 comparaciones, y solo en un caso la diferencia es estadisticamente significativa
(Boquerdn). En los departamentos donde los hombres superan las mujeres las diferencias son
pequefias, salvo en Asuncién donde se registra la Unica diferencia estadisticamente a favor de
los hombres.

Tabla 4.5.3. Promedios en Matematica por sexo y departamento, 3.2 de EM

Diferencia a favor _ Diferencia a favor
Mujeres Varones

Varones Mujeres Dif. -50 -25 0 25 50

Asuncién 516 503 o

Concepcion 502 501

San Pedro 491 497

Cordillera 490 486

Guaird 519 517

Caaguazu 497 495

Caazapa 528 537

Itapia 514 514

Misiones 499 497

Paraguari 498 495 |

Alto Parand 499 498

Central 495 494

Neembucu 507 495

Amambay 488 485

Presidente Hayes 495 486

Boqueron 514 566 @

Alto Paraguay 505 509

1t Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

La tabla 4.5.4 muestra los promedios en Lengua Castellana y Literatura por sexo en cada
departamento, sefialando los casos en que las diferencias son estadisticamente significativas.
Las mujeres superan a los varones en todos los departamentos a excepcién de Alto Paraguay.

Las mayores divergencias se producen en Boquerdn, Presidente Hayes, Alto Parana y San Pedro
donde la ventaja de las mujeres esta por encima de los 20 puntos, mientras que en Asuncion la
diferencia es pequefia aunque significativa (6 puntos).
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Tabla 4.5.4. Promedios en Lengua Castellana y Literatura por sexo y departamento, 3.2 de EM

Diferencia a favor  Diferencia a favor
Mujeres Varones
Varones Mujeres Dif. -40 -20 0 20 40

Asuncion 514 520 i

Concepcion 488 506 by

San Pedro 466 486 i

Cordillera 490 501 by

Guaira 490 505 h

Caaguazu 473 487 @

Caazapa 485 504 i

Itapia 498 517 @

Misiones 491 507 o

Paraguari 487 499 @

Alto Parana 472 492 i

Central 499 516 @

Neembucu 506 520 o

Amambay 489 499

Presidente Hayes 487 508

Boqueron 481 505

Alto Paraguay 490 469

1 Diferencias estadisticamente significativas (o < .05)

4.5.3.2. Edad

La tabla 4.5.5 muestra el nimero ponderado de casos y compara los promedios en las dos areas
evaluadas segun la edad de los estudiantes. Los resultados presentan un patrén similar en las
dos areas: se observa una ligera ventaja del grupo de 17 afios o menos afos sobre el grupo de
18 afios, mientras que el grupo de 19 o mas afios muestra un resultado mas discreto, obteniendo
26 puntos menos en Matematica y 43 puntos menos en Lengua Castellana y Literatura que el
grupo de 17 anos.

Tabla 4.5.5. Resultados en Matematica y Lengua Castellana y Literatura por edad, 3.2 de EM

Matematica Lengua Castellana y Literatura

N Promedio E.T. N Promedio E.T.

17 afios o menos 32491 506 0,6 32881 509 0,6
18 afios 26624 498 0,6 27115 499 0,6
19 afios o mas 7039 480 1,1 7236 465 1,1

E.T.: Error tipico o error estandar de la media

Estos resultados son coherentes con datos previos y con la situacidn escolar de los estudiantes.
Es evidente que los estudiantes con 19 o mas afios que estan matriculados en 3.2 de EM
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acumulan un retraso en la escolarizacién y, por tanto, es mas probable que su rendimiento
escolar refleje dicha situacion.

El Gréfico 4.5.5 representa una linea poligonal suavizada que resume los resultados en
Matemadtica y Lengua Castellana y Literatura por grupos de edad. La tendencia de los datos es
similar en las dos materias en los rangos de edad 16-19 afios. Sin embargo, en el grupo de 20 o
mas afos se advierte un descenso mayor en Lengua Castellana y Literatura que en Matematica.

Gréfico 4.5.5. Resultados en Matematica y Lengua Castellana y Literatura por edad, 3.2 de EM
520
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470
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460

450 T T T T 1
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La tabla 4.5.6 muestra la diferencia por departamento entre los estudiantes de 17 afios
escolarizados en 3.2 de EM y los estudiantes de 19 afios. Las diferencias son estadisticamente
significativas practicamente en todos los casos y oscilan entre los casi 45 puntos en Asunciony
los 18 puntos en Concepcion.
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Tabla 4.5.6. Promedios en Matematica por edad y departamento, 3.2 de EM

Diferencia a favor del estudiantes con edad
tipica en 3.2 de EM (17 afios)

Edad tipica  Sobre-edad Dif. 20 0 20 40 60 80
17 afios 19 afios

Asuncién 514 470 i
Concepcion 508 490 i
San Pedro 499 475 i
Cordillera 493 469 T
Guaira 522 495 i
Caaguazu 505 484 by
Caazapa 543 519 i
Itapua 526 485 by
Misiones 506 473 iy
Paraguari 501 476 ©
Alto Parana 506 478 o
Central 500 471 by
Neembucu 509 477 t
Amambay 492 470 o
Presidente Hayes 490 493

Boquerodn 560 531

Alto Paraguay 514 485

1 Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

La tabla 4.5.7 muestra la diferencia intradepartamental en Lengua Castellana y Literatura entre
los estudiantes de 17 afios escolarizados en 3.2 de EM vy los estudiantes de 19 afios. De nuevo
las diferencias son estadisticamente significativas en todos los casos, salvo en Boquerdn y Alto
Paraguay. Los datos sefialan también que existe una relacion positiva en las diferencias por edad
en ambas dreas: los departamentos donde las diferencias en funcién de la edad son mayores en
Matematica también tienden a mostrar mayores diferencias en Lengua Castellana y Literatura.
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Tabla 4.5.7. Promedios en Lengua Castellana y Literatura por edad y departamento, 3.2 de EM

Diferencia a favor del estudiantes con
edad tipica en 3.2 de EM (17 afios)

Edad tipica  Sobre-edad Dif. 0 20 40 60 80

17 afos 19 afos

Asuncién 523 483 o
Concepcion 509 480 hy
San Pedro 484 448 o
Cordillera 505 464 hy
Guaird 507 471 o
Caaguazu 487 458 by
Caazapa 500 477 i
Itapua 520 474 iy
Misiones 507 456 iy
Paraguari 501 465 ©
Alto Parana 494 447 o
Central 516 467 ©
Neembucu 523 487 t
Amambay 509 457 @
Presidente Hayes 509 469 ¢
Boqueron 508 481

Alto Paraguay 476 444

1 Diferencias estadisticamente significativas (o < .05)

4.5.4. Comparacion por caracteristicas de la institucion educativa

4.5.4.1. Tipo de gestidn o sector

La tabla 4.5.8 compara los promedios de Matematica y Comunicacidn castellana por sector o
tipo de gestidn de la institucién educativa. Los resultados son consistentes en ambas areas ya
que el promedio de las instituciones educativas privadas y subvencionadas supera al de las
instituciones oficiales en 21 puntos en Matematica y en 30 puntos en Lengua Castellana y
Literatura.

Tabla 4.5.8. Resultados en Matematica y Lengua Castellana y Literatura por sector, 3.2 de EEB

L. Lengua Castellanay
Matematica

Literatura
N Promedio E.T. N Promedio E.T.
Oficial 50009 495 0,4 51063 493 0,4
Privado/Subvencionado 16145 516 0,8 16169 523 0,8

E.T.: Error tipico o error estandar de la media
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Estos datos son coherentes con la informacion disponible en el contexto Latinoamericano donde
las instituciones educativas oficiales obtienen resultados mas bajos que las privadas (UNESCO-
OREALC, y LLECE, 2000; Woitschach et al., 2017)

La siguiente tabla compara los promedios en Matematica por sector y departamento. En todos
los departamentos (salvo Caazapd) las instituciones educativas privadas y subvencionadas
presentan mejores resultados que las oficiales y en todos los casos (salvo Cordillera, Misiones,
Neembucu y Boquerdn) estas diferencias son estadisticamente significativas.

Tabla 4.5.9. Promedios en Matematica por sector y departamento, 3.2 de EM

Diferencia a favor Diferencia a favor
instituciones de instituciones
privadas oficiales
Oficial Privada Dif. -100 -50 0 50 100
Asuncion 497 527
Concepcion 498 516
San Pedro 493 507 iy
Cordillera 487 496
Guaird 510 565 o
Caaguazu 493 518 by
Caazapa 535 494 o
Itapua 507 540 by
Misiones 497 507
Paraguari 495 510 @
Alto Parana 497 502
Central 488 509
Neembucu 499 506
Amambay 475 540
Presidente Hayes 482 506
Boqueron 532 555
Alto Paraguay 507 n.a

n.a.: No aplica: Alto Paraguay no tiene ensefianza privada en la muestra de 3.2 de EM
1t Diferencias estadisticamente significativas (a < .05)

La tabla 4.5.10 compara los promedios de Lengua Castellana y Literatura por sector de la
institucidn educativa y departamento. Los datos sefialan que la pauta observada en Matematica
se replica, aunque con ligeras diferencias.
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Tabla 4.5.10. Promedios en Lengua Castellana y Literatura por sector y departamento, 3.2 de EM

Diferencia a favor  Diferencia a favor
instituciones de instituciones
privadas oficiales
Oficial Privada Dif. -100 50 0 50 100
Asuncion 503 537
Concepcion 493 520
San Pedro 475 491 by
Cordillera 495 509
Guaird 495 517 i
Caaguazu 476 514 iy
Caazapa 497 464 i
Itapia 502 534 iy
Misiones 494 533 f
Paraguari 492 503
Alto Parand 480 491 ft
Central 499 531
Neembucu 511 520
Amambay 488 531
Presidente Hayes 490 512 f
Boqueron 497 490
Alto Paraguay 478 n.a

n.a.: No aplica: Alto Paraguay no tiene ensefianza privada en la muestra de 3.2 de EM
1 Diferencias estadisticamente significativas (o < .05)

De nuevo son mayoritarios los departamentos (14 en total) donde las instituciones educativas
privadas y subvencionadas presentan mejores resultados que las oficiales, y de ellos también
son mayoria (11 en total) lo casos donde la diferencia es estadisticamente significativa. Por el
contrario, en Caazapd y Boquerdn las instituciones oficiales presentan mejores promedios, si
bien sélo en el primer caso la diferencia parece estar fuera de la duda estadistica.

4.5.4.2. Comparacion por area geografica

La tabla 4.5.11 compara los promedios de Matematica y Comunicacién castellana por el drea
geografica en que se ubica la institucién educativa. Las instituciones educativas de las zonas
rurales presentan un promedio de 501 puntos en Matematica y superan en 1 punto a las
instituciones de las zonas urbanas. En Comunicacion castellana la diferencia es mayor (18
puntos). Estos resultados son coherentes con los presentados en los estudios del LLECE, donde
las instituciones urbanas presentan mejores resultados que las rurales (UNESCO-OREALC y
LLECE, 2000).
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Tabla 4.5.11. Resultados en Matematica y Lengua Castellana y Literatura por area geografica,

3.2de EM
Matematica Lengua Castellana y Literatura
N Promedio E.T. N Promedio E.T.
Urbana 52230 500 0,4 52634 504 0,4
Rural 13924 501 0,8 14598 486 0,8

E.T.: Error tipico o error estandar de la media

La tabla 4.5.12 compara, dentro de cada departamento, los promedios en Matematica por area
geografica. Los resultados muestran que en 7 de los departamentos hay ventajas para las
instituciones educativas de las dreas urbanas y en 9 departamentos para las instituciones de las
areas rurales, de las cuales 4 son estadisticamente significativas. Caazapd y Amambay muestran
las mayores diferencias a favor de las instituciones de las zonas urbanas, mientras que en
Boquerdn salen mas beneficiadas las instituciones de las areas rurales.

Tabla 4.5.12. Promedios en Matematica por drea geografica y departamento, 3.2 de EM

Diferencia a favor Diferencia a favor
drea rural drea urbana
Urbana Rural Dif. 50 -25 0 25 50

Asuncion 509 n.a. n.a

Concepcién 511 490

San Pedro 487 500

Cordillera 486 490

Guaira 517 519

Caaguazu 493 503

Caazapa 553 522

Itapua 519 503

Misiones 500 494

Paraguari 494 500

Alto Parana 497 503

Central 495 489

Neembucu 500 506

Amambay 488 463 ¢

Presidente Hayes 488 495

Boquerdn 524 554

Alto Paraguay 527 471 i)

n.a.: No aplica: Asuncién no tiene instituciones ubicadas en areas rurales
1t Diferencias estadisticamente significativas (o = .05)

La tabla 4.5.13 compara, dentro de cada departamento, los promedios en Comunicacion
castellana por el drea geogrdfica de la institucién educativa. En este caso, se observa una
tendencia mas clara que favorece a las instituciones del drea urbana. En 16 departamentos las
instituciones educativas de las areas urbanas presentan mejores puntuacionesy en 11 ocasiones
las diferencias son estadisticamente significativas.
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Tabla 4.5.13. Promedios en Lengua Castellana y Literatura por area geografica y departamento,

3.2de EM
Diferencia a favor  Diferencia a favor
drea rural drea urbana
Urbana Rural Dif. -50 -25 0 25 50
Asuncion 517 n.a. n.a.
Concepcion 505 489 o
San Pedro 487 468 @
Cordillera 501 487 o
Guaird 501 492 o
Caaguazu 483 476 o
Caazapa 505 490 2
Itapia 515 495 o
Misiones 502 494
Paraguari 497 489 o
Alto Parand 484 482
Central 509 500 @
Neembucu 516 504
Amambay 498 458
Presidente Hayes 504 486
Boqueron 503 489
Alto Paraguay 492 451

n.a.: No aplica: Asuncion no tiene instituciones ubicadas en areas rurales
1t Diferencias estadisticamente significativas (a = .05)

Al comparar las diferencias por areas no se advierte una alta correlacion (r =.09), lo que sefiala
gue no siempre los departamentos presentan diferencias similares en las dos areas evaluadas,
de modo que aquellos casos donde la diferencia en Matematica segln el drea geografica es
grande, no es una pauta que se observe de la misma forma en Lengua Castellana y Literatura.

4.5.4.3. Interaccidn entre sector y area geografica

Como se acaba de mencionar existe una diferencia en torno a 30 puntos a favor de las
instituciones privadas y subvencionadas con respecto a las instituciones oficiales. Cuando se
analiza la interaccidn entre la variable sector y el drea geografica (rural / urbana) se advierte que
esta diferencia se mantiene aproximadamente constante. Por tanto, no se advierten indicios de
interaccidn entre el sector y el drea geogréfica de la institucién educativa. Se observa que en
contextos ya sean urbanos o rurales las instituciones educativas privadas y subvencionados
presentan resultados significativamente superiores a las oficiales.
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Graéfico 4.5.6. Distribucion de los resultados en Gréfico 4.5.7. Distribucion de los resultados en Lengua Castellanay
Matematica Literatura
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El grafico 4.5.6 sefiala que las instituciones educativas privadas y subvencionadas ubicadas en
area urbanas obtienen 516 puntos en Matemadtica, es decir, 23 puntos mads que las instituciones
oficiales de la misma area geografica (493 puntos). En las areas geograficas rurales esa diferencia
se reduce ligeramente y pasa a ser de 16 puntos (516 instituciones privadas y subvencionadas
frente a 500 de las instituciones oficiales). No obstante, es posible afirmar que las instituciones
privadas y subvencionadas mantienen su ventaja en las zonas rurales. En Lengua Castellana y
Literatura (grafico 4.5.7) los datos son totalmente estables: las instituciones privadas vy
subvencionadas aventajan en mas de 24 puntos a las oficiales independientemente de que el
area geografica sea urbana o rural.
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Tabla 4.5.14. Promedios en Matematica por drea geografica, sector y departamento, 3.2 de EM

Urbano Rural

Oficial ~ Privado Dif Oficial Privado Dif
Asuncion 497 527 -30
Concepcidn 508 520 -12 490 489 1
San Pedro 482 508 -26 500 499
Cordillera 485 500 -15 491 478 12
Guaira 506 565 -59 516 566 -50
Caaguazu 488 517 -30 502 522 -21
Caazapa 565 499 65 522 460 62
Itapua 511 542 -31 500 529 -29
Misiones 498 507 -9 494
Paraguari 489 510 -21 500
Alto Parana 495 503 -8 504 501 3
Central 488 509 -21 485 510 -25
Neembucu 496 506 -10 506
Amambay 476 540 -64 463
Presidente Hayes 479 503 -24 487 510 -24
Boqueron 525 522 3 538 569 -30
Alto Paraguay 527 471
Total 493 516 -23 500 516 -17

Privado: incluye instituciones privadas y subvencionadas
Dif: si la diferencia es negativa sefala mejor promedio en para las instituciones privadas y
subvencionadas

Se ha analizado la interaccién entre sector y area geografica en nueve departamentos,
excluyendo del andlisis a Asuncidn, por carecer de area rural, y a Misiones, Paraguari,
Neembucu, Amambay y Alto Paraguay por no tener oferta privada o subvencionada en zonas
rurales. En Matematica hay cinco casos (Concepcidn, San Pedro, Cordillera, Caazapd y Alto
Parana) donde las instituciones educativas oficiales rurales obtienen mejores resultados que las
privadas y subvencionadas y, por tanto, donde se invierte la tendencia general descrita en el
grafico 6.4.8. Boquerdn también supone otra excepcién, en este caso porque la ligerisima
ventaja inicial de las instituciones oficiales en las zonas urbanas, se torna y una clara ventaja
para las instituciones privadas y subvencionadas en las zonas rurales (tabla 4.5.14).

116



"\, TEKOMBO'E HA TEMBIKUAA ~ . ‘/5‘7“4"
‘; Mogenondels B TETA REKUA' r
v | Minkseznio d B GOBIERNO NACIONAL 40 (ﬂ/ M&

/ EDUCACION y CIENCIAS

Tabla 4.5.15. Promedios en Comunicacién castellana por drea geografica, sector y
departamento, 3.2 de EM

Urbano Rural

Oficial Privado Dif Oficial Privado Dif
Asuncion 503 537 -34
Concepcidén 498 523 -25 489 502 -13
San Pedro 485 497 -12 468 458 11
Cordillera 501 504 -4 486 533 -47
Guaird 498 514 -16 490 531 -41
Caaguazu 477 513 -36 474 522 -48
Caazapa 515 460 56 490 493 -3
Itapua 507 537 -29 493 519 -27
Misiones 494 533 -38 494
Paraguari 495 503 -8 489
Alto Parana 480 491 -12 481 487 -6
Central 500 531 -31 497 518 -21
Neembucu 514 520 -6 504
Amambay 490 531 -41 458
Presidente Hayes 496 519 -22 480 499 -19
Boquerdn 520 472 49 480 498 -18
Alto Paraguay 492 451
Total 496 524 -28 484 507 -23

Privado: incluye instituciones privadas y subvencionadas
Dif: si la diferencia es negativa sefiala mejor promedio en para las instituciones privadas vy

subvencionadas

La pauta de las puntuaciones observadas entre tipo de gestion y drea geografica aparece algo
menos clara en Comunicacidon castellana (tabla 4.5.15). Centrandose en los nueve
departamentos con datos comparables se observa que en dos casos (Caazapa y Boquerdn)
donde las instituciones oficiales de las zonas urbanas presentan mejores resultados que las
instituciones privadas y subvencionadas de la misma drea geografica. No obstante, sélo en San
Pedro la ventaja de las instituciones oficiales se mantiene también en el area rural. En el resto
de los casos, las instituciones privadas y subvencionadas de las zonas rurales obtienen mejores
resultados que las instituciones oficiales de la misma area geografica.
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4.5.5. Comparacion de las caracteristicas del estudiante y de la institucion
educativa

La tabla 4.5.16 presenta las medias y sus correspondientes errores tipicos después de cruzar
todas las caracteristicas de la institucién educativa (drea y sector) y de los estudiantes (géneroy
edad).

Tabla 4.5.16. Promedios en Matematica y Lengua Castellana y Literatura por area geografica,
sector de la institucidon educativa, género y edad de los estudiantes, 3.2 de EM
Lengua Castellana 'y

Matematica

Literatura

Area Sector””  Género  Edad"” | Promedio  E.T Promedio ET
17 502 1,1 498 1,2
Hombre 18 495 1,2 489 1,2
19 479 2,0 464 2,0

Publico
17 497 0,9 509 1,0
Mujer 18 488 1,0 500 1,1
19 469 2,1 466 2,1
Urbana 17 520 1,8 518 1,7
Hombre 18 517 2,2 514 2,1
. 19 481 5,5 471 5,0
Privado 17 520 1,5 537 14
Mujer 18 509 1,9 528 1,9
19 495 6,4 468 6,3
17 501 2,1 480 1,8
Hombre 18 497 1,8 474 1,7
19 490 2,9 459 2,5

Publico
17 508 1,8 502 1,7
Mujer 18 501 1,9 494 1,7
19 483 3,2 470 2,9

Rural

17 526 6,3 512 6,5
Hombre 18 515 5,2 514 6,9
. 19 506 8,9 473 8,3
Privado 17 509 7,8 514 7,4
Mujer 18 523 8,1 513 7,0
19 502 10,5 482 11,3

E.T.: Error tipico o error estandar de la media
*
) Sector privado: incluye también las instituciones subvencionadas

(%) Edad. Edad tipica: 17 = 17 afios o menos; 18 = 18 afios; 19 = 19 afios 0 mas (sobre-edad)

Los mejores resultados corresponden a las instituciones privadas y subvencionadas
independientemente del drea geografica en el que se ubiquen. Por género los resultados de
Matematica son similares en todas las dreas geograficas y sectores de las instituciones
educativas, mientras que en Lengua Castellana y Literatura las mujeres presentan mejor
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resultados que los hombres en cualquier area, sector y grupo de edad. La edad vuelve a
presentar diferencias en la linea de lo esperado: los estudiantes de 17 y 18 afos obtienen
mejores resultados que los de 19 independientemente del grupo de sector, area y género que

se compare.
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5. Resultados por nivel de desempeno

En este capitulo se presenta la distribucion del porcentaje de estudiantes en los niveles de
desempeno establecidos en el SNEPE 2015. El mismo se divide en cuatro apartados, uno por cada
grupo de edad evaluado. Cada apartado comienza con la descripcién de los niveles de
desempenio de las areas evaluadas y a continuacion los porcentajes se ofrecen segregados por
Departamento, sexo y edad de los estudiantes y sector y area geografica de la institucion.

5.1. Desempeio en 3.2 de EEB

5.1.1. ¢{Qué saben y pueden hacer los estudiantes de 3.2 de EEB en cada
nivel de desempeiio?

Las tablas 5.1 y 5.2 muestran las descripciones de los conocimientos y destrezas de los
estudiantes de 3.2 grado de EEB en matematica y comunicacion castellana en los cuatro niveles
de desempenio. El nivel de desempefio mas bajo o insatisfactorio corresponde a tareas que
descansan en contenidos curriculares relativamente basicos, mientras que los niveles superiores
se asocian a contenidos con mayor complejidad. Los niveles son inclusivos de arriba hacia abajo;
por ejemplo, un estudiante que se ubica en el nivel lll (aceptable) es capaz de realizar las tareas
correspondientes a este nivel y cualquiera de los niveles inferiores, pero no ha logrado los
conocimientos suficientes para realizar las tareas asociadas al nivel IV (satisfactorio).

Tabla 5.1. Niveles de desempefio en matematica, 3.2 de EEB
Nivel éQué saben y pueden hacer los estudiantes en cada nivel de desempefio?
|
insatisfactorio
(hasta 449 puntos)
1]
debe mejorar

Los estudiantes no logran responder correctamente las preguntas mas basicas
sobre los contenidos del programa de estudio.

Los estudiantes leen numeros naturales hasta la centena de mil y datos a través
de graficos de barras y tablas de frecuencias. Calculan con nimeros racionales

(entre 450 y 549 positivos hasta los décimos. Resuelven problemas de adicion y sustraccion.
puntos)
Los estudiantes reconocen el valor posicional entre niUmeros naturales hasta
la centena de mil. Calculan con nimeros racionales positivos hasta los décimos
1} utilizando consignas como doble y mitad. Interpretan y calculan datos a partir
aceptable de graficos y cuadros de frecuencia. Relacionan conversion entre unidades de
(entre 550y 649  medidas de longitud, de capacidad (litro, mililitro), y de peso (kilogramo,
puntos) gramo). Resuelven problemas con datos implicitos utilizando adicidn,
sustraccion, y multiplicacion. Aplican el concepto de unidad monetaria
(guaranies): monedas y billetes hasta 100.000.
\%

Los estudiantes efectuan la divisidon con nimeros naturales hasta la centena de

satisfactorio mil. Resuelven problemas con operaciones combinadas.

(desde 650 puntos)
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Tabla 5.2. Niveles de desempeio en comunicacion castellana, 3.2 de EEB
Nivel ¢Qué saben y pueden hacer los estudiantes en cada nivel de desempefio?

| Los estudiantes no logran responder correctamente las preguntas mas basicas sobre
insatisfactorio los contenidos del programa de estudio.

(hasta 449 puntos)
1] Los estudiantes infieren sobre significados contextuales de palabras y expresiones

debe mejorar por analogia u oposicion y de sentimientos y acciones de personajes y

(entre 450 y 549 protagonistas. Relacionan causa y efecto de acciones e informaciones implicitasen

puntos) el texto y discriminan las caracteristicas del género textual y tipos de géneros
discursivos.

11 Los estudiantes demuestran mayor dominio de reflexion sobre la propia lengua e

aceptable interpretan el significado de vocablos de uso no cotidiano. Aplican la concordancia

(entre 550 y 649 verbal y nominal; identifican elementos de la oracion, tipos de oracion segin la
actitud del hablante; y aplican normas ortograficas. Adoptan una posicion ante lo

puntos) leido para argumentar la relacién de causa y efecto; distinguen elementos de la
narracion y trama, mensaje e intencion comunicativa del autor, hecho real e
imaginario, expresiones comparativas, personaje principal, y caracteristicas

resaltantes del personaje.
\Y] Los estudiantes tienen una comprension global del texto. Interpretan la
satisfactorio adjetivacion en versos y funcion sintéctica de palabras en determinadas oraciones.

(desde 650 puntos) Plstmgue.n los t|er:npos v.erballe.s. Cc.ms‘truyen nue\./os significados a partl.r de
informaciones explicitas o implicitas, infieren mensaje, y reconocen secuencia de
acciones.

5.1.2. Comparacion por departamento

El grafico 5.1 muestra el porcentaje de estudiantes por niveles de desempefio en matematica.
Los resultados se ofrecen tanto para el total de Paraguay como para cada departamento, los
cuales estdn ordenados por el porcentaje acumulado de estudiantes ubicados en los niveles
insatisfactorio (nivel I) y debe mejorar (nivel 1), de modo que los primeros departamentos son
aquellos que poseen una proporcidon mas baja de estudiantes en estos niveles. Dicho de otro
modo, son los que concentran un mayor porcentaje en los niveles superiores de desempefio.

Con relacién al total de estudiantes se puede afirmar que de 10 estudiantes cursando el tercer
grado, 1 logra niveles satisfactorios, 2 alcanzan niveles aceptables, 4 tienen un rendimiento
aceptable, y 3 un rendimiento insatisfactorio. Al comparar los resultados por departamento, se
aprecian diferencias ya observadas en el capitulo anterior. Guaird y Caazapa son los Unicos
departamentos en los que se registra una suma porcentual de estudiantes del 55% y 52%
respectivamente para los niveles superiores (Il y IV) mayor que el porcentaje de estudiantes en
los dos niveles inferiores (I y 1) con el 45% y 48% respectivamente. El menor porcentaje de
estudiantes concentrados en el nivel | (16%) corresponde al departamento de Guaira,
equivalente a la mitad porcentual de estudiantes que a nivel pais estan en ese nivel.

El grupo de departamentos que tiene entre el 40% y 50% de sus estudiantes en los niveles Il y
IV de desempeio estda conformado por Caaguazu, San Pedro y Paraguari. Los departamentos
que aglomeran poco menos del 40% de estudiantes en los niveles Il y IV son Asunciodn,
Concepcion Neembucti y Amambay. En contrapartida los departamentos que tienen mayor
concentracién de estudiantes en los dos niveles inferiores son Boquerdn y Alto Paraguay con 8
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de cada 10 estudiantes en esa situacion. En Central, Cordillera y Alto Parana 7 de cada 10
estudiantes estan en los niveles | y Il.

Grafico 5.1. Distribucién porcentual de estudiantes por nivel de desempefio segun
departamento, 3.2 de EEB, Matematica

GUAIRA
CAAZAPA
PARAGUARI
CAAGUAZU

SAN PEDRO
ASUNCION
CONCEPCION
NEEMBUCU
AMAMBAY
MISIONES
ITAPUA
CORDILLERA
ALTO PARANA
CENTRAL
PRESIDENTE HAYES
BOQUERON
ALTO PARAGUAY

Total

= Nivel 1 = Nivel 2 = Nivel 3 = Nivel 4

El grafico 5.2 muestra el porcentaje de estudiantes por niveles de desempefio en Comunicacion
castellana. Como en el caso de matematica, los resultados se ofrecen para el conjunto de
Paraguay y para cada departamento, estando éstos ordenados ascendentemente por el
porcentaje de estudiantes acumulados en los dos niveles inferiores (Nivel | y 1l). En relacién al
total de estudiantes, la distribucion de estudiantes por niveles de desempefio es bastante
similar que en matematica. Por departamentos, sin embargo, se observa que Guaira y Caazapa
concentran mayor porcentaje de estudiantes en los dos niveles lll y IV con 53% y 51%
respectivamente. En el extremo contrario se encuentran Alto Paraguay, Boquerdn y Presidente
Hayes donde al menos el 40% de sus estudiantes se ubican en el nivel I.
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Gréfico 5.2. Distribucién porcentual de estudiantes por nivel de desempefio segun
departamento, 3.2 de EEB, Comunicacidn Castellana

GUAIRA 18 29 33 |[m20m
CAAZAPA 19 30 34 a7
PARAGUARI 20 32 34 &
ASUNCION 23 34 35 8
CAAGUAZU 25 32 30 @maxm
CONCEPCION 26 35 29 1o
AMAMBAY 25 38 29 @&
SAN PEDRO 27 36 26 Ax
MISIONES 31 34 28 T
ITAPUA 29 36 27
NEEMBUCU 25 41 24 ax
CENTRAL 31 38 26 5§
CORDILLERA 30 40 23 7
ALTO PARANA 34 , 36 24 6
BOQUERON 43 33 17 @
PRESIDENTE HAYES 42 _ 37 16 §
ALTO PARAGUAY 49 | 38 111
Total 29 36 27 -

Nivel 1 Nivel 2 Nivel 3 = Nivel 4

5.1.3. Comparacion por sexo y edad

Los graficos 5.3 y 5.4 muestran el porcentaje de estudiantes por niveles de desempefio
desagregado por sexo y edad, para matemadtica y comunicacién castellana.

En las dos areas evaluadas mujeres y hombres presentan diferencias minimas. En matematica
la proporcién de mujeres ubicadas entre los niveles Ill y IV aventaja apenas en 3 puntos
porcentuales a la de hombres. En el caso de Comunicacién castellana, 68% de los hombres estan
en los dos niveles 1 y 11, lo que supone 6 puntos porcentuales mas que en el caso de las mujeres.

El porcentaje de estudiantes con 8 y 9 afios de edad en los niveles | y Il son muy similares en
cada drea evaluada. Estos estudiantes son los que se encuentran en su trayectoria educativa
esperada. Es decir, que no estan rezagados con relacidn a la edad tedrica para el grado que
cursan (2 afios). Por su parte, una mayor proporcién de estudiantes que no se encuentran en su
trayectoria educativa esperada, o dicho de otra forma, los que tienen sobreedad han logrado un
rendimiento insatisfactorio (nivel I) o deben mejorar (nivel Il), lo que muestra que la sobreedad
reduce la probabilidad de ubicarse en los niveles de desempefio alto. La diferencia entre estos
grupos etarios es mas de 10 puntos porcentuales, en cada area evaluada.
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Grafico 5.3 Distribucion porcentual de estudiantes por nivel de desempefio drea y sexo, 3.2 de

EEB
Mujer
(%]
8 Hombre
&
€
]
©
S Total
Mujer
c
:g o Hombre
c
S ©
23
§ o Total
o

= Nivel 1 = Nivel 2 = Nivel 3 = Nivel 4

Grafico 5.4. Distribucion porcentual de estudiantes por nivel de desempefio, area y edad, 3.2
de EEB

8 anos o menos
9 afios

10 afios 0 mas

Matematicas

Total

8 anos o menos
9 afios

10 afios 0 mas

Comunicacién
Castellana

Total

= Nivel 1 = Nivel 2 = Nivel 3 = Nivel 4

5.1.4. Comparacion por sector y area geografica

Hay diferencias en la distribucién de estudiantes por niveles de desempeiio segun el tipo
institucion educativa a la que asisten, especialmente en los niveles 1 y lll. Por ejemplo, 3 de
cada 10 estudiantes escolarizados en instituciones del sector oficial se ubican en el nivel
insatisfactorio en matematica y comunicacién castellana, mientras que en el caso de las
instituciones privadas y subvencionadas esa proporcidn se reduce a 2 estudiantes en estas areas.
Lo inverso ocurre en el nivel lll, donde existen mas estudiantes de instituciones privadas y
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subvencionadas que oficiales. Por su parte, practicamente iguales proporciones de estudiantes
de instituciones oficiales que privadas y subvencionadas logran niveles satisfactorios en las areas
evaluadas.

Grafico 5.5. Distribucién porcentual de estudiantes por nivel de desempefio, areay sector, 3.2
de EEB

Total o228 38 24 [10

Total 29 36 27 [

Matematicas

Comunicacién
Castellana

m Nivel1 m Nivel2 m Nivel 3 m Nivel 4
Nota: “privado” incluye a instituciones privadas y subvencionadas.

Grafico 5.6. Distribucidn porcentual de estudiantes por nivel de desempefiio, drea y zona
geografica, 3.2 de EEB

wws W29 40 | 24 @

Tota 28 38 24 [10]

el BN
wws P28 |3 2 W

Tota 9 3 27 A

Matematicas

Comunicacién
Castellana

= Nivel 1 = Nivel 2 = Nivel 3 m Nivel 4

Por su parte, no se hallaron grandes diferencias cuando se agrupan instituciones por area de
ubicaciéon. Sin embargo, en ambas areas evaluadas los estudiantes de las instituciones
educativas urbanas tienden a concentrarse en mayor medida en el nivel Il. Dicha diferencia se
acentua en matematica que aglutina al 40% de los estudiantes en el mencionado nivel, mientras
que en las instituciones educativas rurales la concentracidn es 6 puntos porcentuales inferior.
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5.2. Desempeio en 6.2 de EEB

5.2.1. ¢{Qué saben y pueden hacer los estudiantes de 6.2 de EEB en cada
nivel de desempeiio?

Las Tablas 5.3 y 5.4 muestran las descripciones de los conocimientos y destrezas de los
estudiantes de 6.2 grado de EEB en matematica y comunicacion castellana en los cuatro niveles
de desempenfio. El nivel de desempefio mas bajo o insatisfactorio corresponde a tareas que
descansan en contenidos curriculares relativamente bdsicos, mientras que los niveles superiores
se asocian a contenidos con mayor complejidad. Los niveles son inclusivos de arriba hacia abajo;
por ejemplo, un estudiante que se ubica en el nivel lll (aceptable) es capaz de realizar las tareas
correspondientes a este nivel y cualquiera de los niveles inferiores, pero no ha logrado los
conocimientos suficientes para realizar las tareas asociadas al nivel IV (satisfactorio).

Tabla 5.3 Niveles de desempeio en matematica, 6.2 de EEB

Nivel ¢Qué saben y pueden hacer los estudiantes en cada nivel de desempefio?

' Los estudiantes no logran responder correctamente las preguntas mas basicas

insatisfactorio sobre los contenidos del programa de estudio.
(hasta 449 puntos)

I Los estudiantes leen e interpretan datos simples representados en graficos
debe mejorar circularesy de barras. Aplican el concepto de moda y reconocen conceptos de

(entre 450y 549 unidad de medida de longitud para resolver problemas.
puntos)
I Los estudiantes relacionan magnitudes directa e inversamente
aceptable proporcionales. Resuelven problemas aplicando operaciones combinadas de
(entre 550y 649 adicion, sustraccion, multiplicaciéon, y division.
puntos)
Los estudiantes aplican el interés simple y combinan operaciones para
resolver problemas. Operan con nimeros naturales y racionales (conversion
v de fraccién impropia a mixta y viceversa, adicion y sustraccién de numeros
satisfactorio naturales con racionales). Calculan medidas de area lateral y total en cuerpos

(desde 650 puntos) geométricos (prismas y cubo) y medidas de capacidad con conversion a litro.
Calculan el valor de angulos en triangulos. Operan con unidades de conversion
de medidas de tiempo.
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Tabla 5.4. Niveles de desempefo en comunicacién castellana y guarani, 6.2 de EEB

Nivel

Nivel

|
insatisfactorio
(hasta 449
puntos)

Il
debe mejorar
(entre 450y
549 puntos)

1
aceptable
(entre 550y

éQué saben y pueden hacer los estudiantes en cada nivel de desempefio?

Los estudiantes no logran responder correctamente las preguntas mas basicas
sobre los contenidos del programa de estudio.

Los estudiantes infieren a partir de las caracteristicas y acciones del
protagonista y personajes, tanto en Castellano como en Guarani. En
Castellano, deducen el mensaje del autor, los significados contextuales de
palabras y expresiones por analogia u oposicién, asi como la de causa y
efecto. En Guarani, identifican imagenes sensoriales en textos literarios.

Los estudiantes demuestran mayor dominio de reflexiéon sobre la propia
lengua, y adoptan una posicion critica ante lo leido, tanto en Castellano como
en Guarani. Aplican normas ortograficas y establecen concordancia verbal y
nominal. En Castellano, interpretan el tema del texto, lenguaje figurado
(como hipérbole, personificacién), e imagenes sensoriales. Diferencian
personaje principal y la tipologia del texto. Aplican normas ortograficas de
acentuacion; analizan la funcidn sintactica del verbo; y discriminan los
elementos y tipos de la oracion segun la actitud del hablante. En Guarani,
comprenden vocabulario seglin el contexto; relacionan causa y efecto;
interpretan el desenlace de la narracidn, infieren el espacio donde ocurrieron
los hechos narrados, y deducen ideas implicitas del texto y el sentimiento del
personaje principal.

Los estudiantes tienen una comprensién global del texto. Demuestran su
capacidad de comprender relaciones entre textos diferentes, interpretando
codigos denotativos y connotativos. Construyen nuevos significados a partir
de informacidn explicita o implicita. Infieren la idea principal, secuencias de
acciones, y la intencion comunicativa del autor. En Castellano, aplican

649 puntos) normas de puntuaciéon. En Guarani, clasifican las palabras segin su

morfologia, y diferencian elementos de la oracién y tipos de enunciados
segun la actitud del hablante.

5.2.2. Comparacion por departamento

El grafico 5.7 muestra el porcentaje de estudiantes por niveles de desempefio en matematica.
Los resultados se ofrecen tanto para el total de Paraguay como para cada departamento, los
cuales estdn ordenados por el porcentaje acumulado de estudiantes ubicados en los niveles
insatisfactorio (nivel I) y debe mejorar (nivel 1), de modo que los primeros departamentos son
aquellos que poseen una proporcidén mas baja de estudiantes en estos niveles. Dicho de otro
modo, son los que concentran un mayor porcentaje en los niveles superiores de desempeno.

Con relacidn al total de estudiantes se puede afirmar que de 10 estudiantes cursando el sexto
grado, 1 logra niveles satisfactorios, 2 alcanzan niveles aceptables, 4 tienen un rendimiento
aceptable, y 3 un rendimiento insatisfactorio. En Guaird la proporcion estudiantes que alcanza
los niveles de desempefio Ill y IV supera el 45% del total departamental y el porcentaje de
estudiantes en el nivel minimo de la escala de desempefo es el mas bajo registrado (19%).
Asuncidn y Caazapd registraron similares porcentajes de estudiantes en los niveles aceptable y
satisfactorio.
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En el extremo opuesto se encuentra Alto Paraguay, con 40% de los estudiantes en el nivel de
desempeiio minimo. Solo el 3% logré ubicarse en el nivel IV. Los departamentos de Presidente
Hayes, Boquerdn, Neembuct y Central menor proporcidn de sus estudiantes aglomerados en el
nivel IV que el observado a nivel nacional.

Graéfico 5.7. Distribucion porcentual de estudiantes por nivel de desempefio segin
departamento, 6.2 de EEB, Matemidtica

GUAIRA
CAAZAPA
ASUNCION
CAAGUAZU

SAN PEDRO
PARAGUARI
ITAPUA
AMAMBAY
CONCEPCION
ALTO PARANA
CENTRAL
CORDILLERA
NEEMBUCU
MISIONES
PRESIDENTE HAYES
BOQUERON
ALTO PARAGUAY

Total

= Nivel 1 = Nivel 2 = Nivel 3 = Nivel 4

En el grafico 5.8 se recoge la distribucién de los estudiantes en los niveles de desempefio por
departamento en comunicacion castellana. Como en el caso de matematica, los resultados se
ofrecen para el conjunto de Paraguay y para cada departamento, estando éstos ordenados
ascendentemente por el porcentaje de estudiantes acumulados en los dos niveles inferiores
(Nivel I'y Il). En el total de estudiantes, la distribucién de estudiantes por niveles de desempeiio
es similar que en matematica. Asuncién (44%) y Guaira (42%) son los departamentos con mayor
porcentaje de estudiantes ubicados en los niveles Il y IV. En el extremo opuesto, Alto Paraguay
ocupa nuevamente el primer lugar con la mayor proporcidn de sus estudiantes en niveles de
aprendizaje insatisfactorios. Boquerdn por su parte, reporta niveles muy similares a su par
chaquefio.
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Gréfico 5.8. Distribucién porcentual de estudiantes por nivel de desempefio segin
departamento, 6.2 de EEB, Comunicacidn castellana

ASUNCION
GUAIRA
CAAZAPA
AMAMBAY
PARAGUARI
NEEMBUCU
CAAGUAZU
ITAPUA
CENTRAL
CORDILLERA
SAN PEDRO
CONCEPCION
MISIONES

ALTO PARANA
PRESIDENTE HAYES
BOQUERON
ALTO PARAGUAY

Total

= Nivel 1 = Nivel 2 = Nivel 3 = Nivel 4

En el grafico 5.9 se aprecian las diferencias departamentales de distribucidn de los estudiantes
por niveles de desempefio en Comunicacion guarani. A nivel pais, la distribucion es similar a la
observada en las otras dos areas evaluadas en SNEPE para este grado. Por departamento,
Caazapa y Guaira vuelven a liderar, concentrando cerca de la mitad de sus estudiantes en los
dos niveles mas altos. Por su parte, Caaguazu, Paraguari, San Pedro y Concepcién también
presentan resultados notables, con mas del 10% del alumnado en el nivel IV, y en torno al 30%
en el nivel Ill. En el extremo contrario se encuentra Asuncion donde mas de la mitad de su
estudiante (52%) tuvo un rendimiento insatisfactorio.
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Graéfico 5.9. Distribucién porcentual de estudiantes por nivel de desempefio segin
departamento, 6.2 de EEB, Comunicacién guarani

CAAZAPA
GUAIRA
CAAGUAZU
PARAGUARI

SAN PEDRO
CONCEPCION
AMAMBAY
CORDILLERA
NEEMBUCU

ALTO PARAGUAY
PRESIDENTE HAYES

MISIONES 3 38 25 7
ITAPUA 34 37 22

ALTO PARANA 3% 3% 21 &7

BOQUERON 50 28 16 6
CENTRAL 39 41 17 4

ASUNCION | 5238 (82
Total 33 37 22 &

= Nivel 1 = Nivel2 = Nivel3 = Nivel 4

5.2.3. Comparacion por sexo y edad

Los graficos 5.10 y 5.11 muestran el porcentaje de estudiantes por niveles de desempefio
desagregado por sexo y edad, para matemadtica, comunicacién castellana, y comunicacion
guarani.

En este ciclo, las diferencias en matematica entre hombres y mujeres son escasas. Asi, en las
areas de comunicacion aproximadamente el 30% de las mujeres se ubican en los niveles lll y IV,
mientras que la concentracién de hombres en esos mismos niveles estd en torno al 28%.

Cuando se analiza la distribucion de estudiantes en funcion a su edad, se verifica nuevamente
que los estudiantes que se encuentran en su trayectoria esperada tienen mayor probabilidad
de obtener rendimientos aceptables o satisfactorios en comparacion con sus pares con
sobreedad (13 o mas afios). La diferencia entre estos grupos etarios es mas de 10 puntos
porcentuales, en cada area evaluada, con excepcién de comunicacién guarani, donde la
diferencia, aunque importante, es menor.
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Grafico 5.10. Distribucién porcentual de estudiantes por nivel de desempefio, drea y sexo, 6.2
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Graéfico 5.11. Distribucién porcentual de estudiantes por nivel de desempefio, area y edad, 6.2
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5.2.4. Comparacion por sector y area geografica

El grafico 5.12 muestra la distribucidon de estudiantes en funcidn del tipo de gestién de Ia
institucion educativa. En matematica y comunicacién castellana las instituciones educativas
privadas y subvencionadas concentran mayor proporcion de estudiantes en los niveles lll y IV,
en comparacion con el sector oficial. Mientras que 4 de cada 10 estudiantes de instituciones
privadas y subvencionadas logran rendimientos al menos aceptables, sélo 2 de los que asisten a
instituciones oficiales logran estos niveles. La diferencia se invierte en comunicacidén guarani, en
donde mas estudiantes del sector oficial se ubican por encima del nivel Il, que los que van a
instituciones privadas y subvencionadas.

Gréfico 5.12. Distribucién porcentual de estudiantes por nivel de desempefio, drea y sector, 6.2

de EEB
Privado 22 38 27 -
é Publico 33 41 18 -T
2 Tow 31 40 20 &
Privado 24 33 31 -
2 @  Publico 33 | 39 L 22 .
§ § Total 31 | 38 | 24 .
Privado 40 38 17 .
2 = Pdblico 31 36 24 -
§ © Total 33 37 22 -
Nivel 1 Nivel 2 Nivel 3 ® Nivel 4

Nota: “privado” incluye a instituciones privadas y subvencionadas.

El grafico 5.13 reporta los porcentajes de estudiantes por niveles de desempefio en funcion del
area donde su institucion educativa se encuentra. lgual porcentaje de estudiantes de
instituciones urbanas y rurales logran niveles al menos aceptables de rendimiento en
matematica. La situacién cambia cuando se analiza la distribucién en las dreas de comunicacién.
Mientras que mas estudiantes de zonas urbanas lograron niveles lll y IV en la prueba de
castellano, mas estudiantes de instituciones rurales lo hicieron en la prueba de guarani.
Atendiendo que el uso del guarani es mas extendido en la zona rural, estos resultados eran los
esperados.
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Grafico 5.13. Distribucién porcentual de estudiantes por nivel de desempefio, drea curricular y
area geografica, 6. 2 de EEB
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5.3. Desempeiio en 9.2 de EEB

5.3.1. é{Qué saben y pueden hacer los estudiantes de 9.2 de EEB en cada
nivel de desempeiio?

Las Tablas 5.5 y 5.6 muestran las descripciones de los conocimientos y destrezas de los
estudiantes de 9.2 grado de EEB en matematica y comunicacidn castellana en los cuatro niveles
de desempefio. El nivel de desempefio mds bajo o insatisfactorio corresponde a tareas que
descansan en contenidos curriculares relativamente basicos, mientras que los niveles superiores
se asocian a contenidos con mayor complejidad. Los niveles son inclusivos de arriba hacia abajo;
por ejemplo, un estudiante que se ubica en el nivel lll (aceptable) es capaz de realizar las tareas
correspondientes a este nivel y cualquiera de los niveles inferiores, pero no ha logrado los
conocimientos suficientes para realizar las tareas asociadas al nivel IV (satisfactorio).
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Tabla 5.5. Niveles de desempeiio en matematica, 9.2 de EEB
Nivel é¢Qué saben y pueden hacer los estudiantes en cada nivel de desempefio?

' Los estudiantes no logran responder correctamente las preguntas mas

insatisfactorio bésicas sobre los contenidos del programa de estudio.
(hasta 449 puntos)

I Los estudiantes conceptualizan expresiones algebraicas simples. Leen
debe mejorar datos simples representados en tablas de frecuencias. Calculan
(entre 450y 549 puntos)  porcentajes al resolver problemas. Efectdan la adicion.

Los estudiantes interpretan datos estadisticos en tablas de frecuencias

y graficos circulares y de barras. Calculan medidas de tendencia central

(media aritmética, moda). Identifican partes de un monomio y casos de

factorizacion en expresiones algebraicas. Resuelven problemas de regla

] de tres simple; descuentos e incrementos; operaciones basicas y

aceptable combinadas de nimeros enteros; y operaciones con numeros racionales

(entre 550y 649 puntos)  en notacién decimal y fraccionaria. Aplican elementos; propiedades y

teoremas de la geometria plana (dngulos suplementarios, opuestos por

el vértice); geometria del espacio; calculos de area lateral y volumen en

cuerpos geométricos con datos implicitos; y operaciones combinadas

(adicién, multiplicacion, y divisidn).

Los estudiantes resuelven problemas de sistemas de ecuaciones

lineales. Calculan volumen y capacidad en cuerpos geométricos (cono,

prismas, pirdmide, etcétera). Aplican teoremas para obtener el valor de

angulos externos en un triangulo. Establecen criterios para la conversion

entre unidades de medidas y relacion de equivalencia con otras

unidades. Aplican concepto de probabilidad estadistica para resolver

problemas. Realizan adicion, sustraccidn, multiplicacién, y simplificacién
de expresiones algebraicas racionales.

v
satisfactorio
(desde 650 puntos)
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Tabla 5.6. Niveles de desempefo en comunicacidn castellana y guarani, 9.2 de EEB
Nivel ¢Qué saben y pueden hacer los estudiantes en cada nivel de desempefio?

' Los estudiantes no logran responder correctamente las preguntas mas

insatisfactorio basicas sobre los contenidos del programa de estudio.
(hasta 449 puntos)

Los estudiantes utilizan sindnimos y antdonimos para deducir el
significado contextual de palabras, y relacionan causa y efecto, tanto en
Castellano como en Guarani. En Castellano, infieren datos a partir del
campo semdntico. En Guarani, comprenden expresiones con imagenes
sensoriales y figuras literarias, interpretan el tema del texto, y
establecen concordancia nominal y verbal.

1]
debe mejorar
(entre 450 y 549 puntos)

Los estudiantes demuestran mayor dominio de reflexion sobre la propia
lengua, y adoptan una posicion critica ante lo leido, tanto en Castellano
como en Guarani. Diferencian hechos reales e imaginarios; elementos
de la narracidn y personajes principales; establecen secuencia de
[} acciones; interpretan la idea principal en parrafos, idea central de un
aceptable texto e intencidn comunicativa del autor; realizan comparacidn
(entre 550y 649 puntos)  tematica de dos textos e infieren ideas implicitas del texto. Analizan la
funcién sintactica de los conectores textuales y aplican normas
ortograficas. En Castellano, interpretan la idea principal de una estrofa
determinada, diferencian el nivel de lenguaje empleado por el autor, y
aplican normas ortograficas.

Los estudiantes tienen una comprensién global del texto. Demuestran
su capacidad de comprender relaciones entre textos diferentes,
interpretando cédigos denotativos y connotativos, tanto en Castellano

v como en Guarani. Construyen nuevos significados a partir de
satisfactorio informaciones explicitas o implicitas de los textos. En Castellano,
(desde 650 puntos) entienden la morfosintaxis del participio. En Guarani, infieren el

sentimiento del personaje, idea central de un texto narrativo y de un
texto poético, y entienden la morfosintaxis de tipos de oraciones segun
la actitud del hablante.

5.3.2. Comparacion por departamento

El grafico 5.14 muestra el porcentaje de estudiantes por niveles de desempefio en matematica.
Los resultados se ofrecen tanto para el total de Paraguay como para cada departamento, los
cuales estdn ordenados por el porcentaje acumulado de estudiantes ubicados en los niveles
insatisfactorio (nivel I) y debe mejorar (nivel Il), de modo que los primeros departamentos son
aquellos que poseen una proporcion mas baja de estudiantes en estos niveles. Dicho de otro
modo, son los que concentran un mayor porcentaje en los niveles superiores de desempeno.

Como en los grados analizados anteriormente, de cada 10 estudiantes cursando el noveno
grado, 1 logra niveles satisfactorios, 2 alcanzan niveles aceptables, 4 tienen un rendimiento
aceptable, y 3 un rendimiento insatisfactorio. A nivel de departamento, Caazapd, Asuncion,
Guaird y Boquerdn tienen a mas del 35% de los estudiantes en los niveles Il y IV. Por su parte,
Alto Paraguay consistentemente ocupa el ultimo lugar, con resultados muy por debajo del resto
de departamentos, seguido por Cordillera, Pdte. Hayes, Concepcion y misiones. Cabe sefialar
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que si en lugar de considerar el porcentaje, se considerara la cantidad de estudiantes con niveles
bajos de aprendizaje, la situaciéon mas critica la tienen los departamentos con mayor poblacion
escolar. Desde esta perspectiva, la situacion es mas grave en Cordillera que en Alto Paraguay.

Grafico 5.15. Distribucidn del porcentaje de estudiantes por nivel de desempefio segun
departamento, 9.2 EEB, Matematica

CAAZAPA 25 35 25 [Is%

ASUNCION 29 33 25 Ax
GUAIRA 26 37 23 &4

BOQUERON 25 39 25 Anm

ITAPUA 27 40 24 &
PARAGUARI 31 39 20 10

NEEMBUCU 27 45 24 4

CAAGUAZU 31 41 20 &
SAN PEDRO -3 39 18 [98

CENTRAL 31 42 21 @
ALTO PARANA
AMAMBAY
MISIONES
CONCEPCION
PRESIDENTE HAYES
CORDILLERA 3% 42 18 4

ALTO PARAGUAY 45 38 1438

Total 31 40 21 &

= Nivel 1 = Nivel 2 = Nivel 3 = Nivel 4

El grafico 5.16 muestra el porcentaje de estudiantes por niveles de desempefio en comunicacion
castellana. La distribucion en comunicacion castellana es similar a la observada en
matematica. Asuncién reporta mas en los niveles lll y IV. San Pedro, en cambio, ocupa la posicion
contraria, pues cerca del 80% de los estudiantes se ubica por debajo del nivel aceptable. Sin
embargo, el porcentaje de estudiantes con niveles de rendimiento menos que aceptable en
Concepcién, Boquerén y Alto Paraguay, Cordillera, Paraguari y Alto Paranda no difiere
sustancialmente del observado en San Pedro.
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Gréfico 5.16. Distribucién porcentual de estudiantes por nivel de desempefio segun
departamento, 9.2 EEB, Comunicacion castellana
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El grafico 5.17 refleja la distribucidn de estudiantes por niveles de desempefio en Comunicacion
guarani. Con respecto a los resultados nacionales, en guarani hay mds departamentos con
porcentajes de estudiantes que lograron niveles de rendimientos relativamente mejores que a
nivel nacional. Esto se debe al bajo desempefio de departamentos con gran peso demografico
(Asuncién, Central y Alto Parand), que lastran la media nacional. A diferencia de su posicidn
relativa en la prueba de comunicacién castellana, Asuncidn esta ubicada al final de la lista en la
prueba de comunicacién guarani, con alrededor del 50% de sus estudiantes con rendimiento
insatisfactorio.
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Grafico 5.17. Distribucién del porcentaje de estudiantes por nivel de desempeiio en
comunicacion guarani y departamento, 9.2 EEB
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5.3.3. Comparacion por sexo y edad

Los graficos 5.18 y 5.19 muestran el porcentaje de estudiantes por niveles de desempefio
desagregado por sexo y edad, para matemadtica, comunicacién castellana, y comunicacion
guarani.

En Comunicacion castellana y guarani, existe mas porcentaje de mujeres que de hombres con
nivel de rendimiento aceptable y satisfactorio, con diferencias de 6 y 8 puntos porcentuales,
respectivamente. Por su parte, la situacion se invierte en matematica, donde la proporcién de
hombres con rendimiento al menos aceptable excede a la de mujeres en 3 puntos porcentuales.
Sin embargo, la proporcion de estudiantes con niveles de rendimiento satisfactorios (IV) es
similar para hombres y mujeres.
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Grafico 5.18. Distribucién porcentual de estudiantes por nivel de desempefio, area y sexo. Aiio
2015, 9.2 EEB
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Graéfico 5.19. Distribucién porcentual de estudiantes por nivel de desempefio, area y edad, 9.2
EEB
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Se aprecia claramente una tendencia entre los estudiantes mdas jovenes a tener mejores
resultados en todas las areas curriculares. Llamativamente, no existe diferencia acentuada para
el nivel Il entre los estudiantes por grupo etario, es decir, aproximadamente 4 estudiantes de
cada 10 se ubican en el nivel Il, independientemente de su edad. Los mejores resultados
corresponden a los estudiantes de 14 afios 0 menos, mientras que los estudiantes de 16 anos o
menos tienen a mas del 80% de los estudiantes se ubican en los niveles inferiores (I y Il) en
matemadtica y comunicacion castellana, frente a menos de 70% en los otros grupos etarios. En
guarani, las diferencias son relativamente inferiores, pero todavia relevantes.

5.3.4. Comparacion por sector y area geografica

Los graficos 5.20 y 5.21 reflejan cémo se distribuyen los estudiantes por niveles de desempeiio
cuando se considera el tipo de gestidn de la institucion y su ubicacién, respectivamente.

Los estudiantes del sector privado y subvencionado alcanzan con mayor frecuencia niveles
superiores de rendimiento en matematica y en castellano que sus pares de instituciones
oficiales. En comunicacién castellana, el porcentaje de estudiantes del sector privado vy
subvencionado en los niveles Il y IV es 48%, mientras que los que asisten a clase en instituciones
educativas oficiales suman 28%. En cambio, en guarani los niveles de desempefio mds altos
acumulan a un 34% de los estudiantes del sector oficial, frente a un 26% del sector privado y
subvencionado.

Las instituciones rurales tienen mas proporcion de estudiantes con rendimiento bajo en
matematica y castellano que las urbanas. En este caso las diferencias de proporcién acumulada
de estudiantes rurales en los niveles Ill y IV es 27% en matematica y 24% en comunicacion
castellana, frente al 30% y 35% de estudiantes urbanos, respectivamente. En guarani, la
diferencia se invierte, pues un porcentaje mayor de estudiantes de zonas rurales logra
rendimientos aceptables o satisfactorios (41%) en comparacidn con sus pares de instituciones
urbanas (29%).
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Grafico 5.20. Distribucién del porcentaje de estudiantes por nivel de desempenio, area y sector,
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Nota: “privado” incluye a instituciones privadas y subvencionadas.

Grafico 5.21. Distribucién porcentual de estudiantes por nivel de desempefio, drea y zona
geografica, 9.2 EEB
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5.4. Desempeinoen3.2deEM

5.4.1. ¢{Qué sabeny pueden hacer los estudiantes de 3.2 de EM en cada nivel
de desempeiio?

Las Tablas 5.7 y 5.8 muestran las descripciones de los conocimientos y destrezas de los
estudiantes de 3.2 curso de EM en matematica y comunicacién castellana en los cuatro niveles
de desempeiio. El nivel de desempeiio mas bajo o insatisfactorio corresponde a tareas que
descansan en contenidos curriculares relativamente bdsicos, mientras que los niveles superiores
se asocian a contenidos con mayor complejidad. Los niveles son inclusivos de arriba hacia abajo;
por ejemplo, un estudiante que se ubica en el nivel Ill (aceptable) es capaz de realizar las tareas
correspondientes a este nivel y cualquiera de los niveles inferiores, pero no ha logrado los
conocimientos suficientes para realizar las tareas asociadas al nivel IV (satisfactorio).

Tabla 5.7. Niveles de rendimiento en matematica, 3.2 de EM

Nivel ¢Qué saben y pueden hacer los estudiantes en cada nivel de desempefio?
|
insatisfactorio
(hasta 449 puntos)
1]
debe mejorar
(entre 450y 549
puntos)

Los estudiantes no logran responder correctamente las preguntas mas basicas
sobre los contenidos del programa de estudio.

Los estudiantes reconocen elementos, conceptos, y propiedades basicas del
algebra, trigonometria, geometria analitica, cdlculo diferencial e integral.
Reconocen los elementos y orden de una matriz.

Los estudiantes aplican conceptos y propiedades de limite (limite de funciones
trigonométricas, indeterminaciones, limites laterales). Conceptualizan la
funcidn logaritmica y exponencial y definen factorial de un nimero. Plantean
situaciones problematicas en base a funciones lineales, aplican el concepto de
progresion aritmética y suma aritmética de términos n-ésimos para resolver
problemas, y establecen condiciones de perpendicularidad entre rectas en la
geometria analitica.

]
aceptable
(entre 550y 649
puntos)

Los estudiantes conceptualizan sucesiones convergentes y divergentes,
aplican la Regla de L'Hopital para levantar casos de indeterminacion en limites,
y calculan derivadas de funciones algebraicas, trigonométricas, y logaritmicas.
Aplican el concepto de derivada de orden superior (derivadas sucesivas) y
establecen sus aplicaciones para resolver ejercicios (puntos criticos de una
funcién, recta normal, y tangente). Obtienen valores de area bajo la curva
mediante la integral definida y calculan integrales indefinidas en diversas
funciones. En el sistema algebraico, operan con matrices y determinantes,
aplican propiedades de logaritmos, y resuelven ecuaciones exponenciales.
Reconocen los elementos de figuras codnicas (circunferencia, elipse, vy
pardbola) en la geometria analitica y pueden resolver situaciones planteadas
con las mismas. Calculan el area de poligonos y distancia mediante
coordenadas rectangulares, y establecen condiciones de perpendicularidad
entre rectas y calculan ecuaciones de la recta. Determinan relaciones
trigonométricas fundamentales para simplificar expresiones. Calculan
elementos y dreas en la resolucion de triangulos rectdngulos y oblicuangulos.

v
satisfactorio
(desde 650 puntos)
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Tabla 5.8. Niveles de rendimiento en Lengua castellana y literatura, 3.2 de EM
Nivel ¢Qué saben y pueden hacer los estudiantes en cada nivel de desempefio?

Utilizan sindnimos y anténimos para comprender palabras de uso cotidiano y

| los provenientes de la experiencia inmediata. Reconocen informacién explicita

insatisfactorio con un nivel de compresion literal. Dan cuenta de una lectura cercana a los

(hasta 449 puntos)  cédigos explicitos del texto, en la que prevalece la secuenciacién ldgica-
semantica del mensaje.

Utilizan sindnimos para deducir el significado contextual de palabras;
interpretan mensajes de texto poético, relacionan oraciones dentro del mismo
texto, utilizan conectores textuales, y comprenden el nivel y funcion del
lenguaje empleado por el autor. Diferencian caracteristicas de corrientes y
movimientos literarios. Clasifican escritores paraguayos del romanticismo
épico; poetas populares espafioles de la Generacion del 27; y discriminan la
tematica y caracteristicas de la poesia de Federico Garcia Lorca.

1]
debe mejorar
(entre 450y 549
puntos)

Demuestran mayor dominio de reflexidn sobre la propia lengua, y adoptan una
posicion critica ante lo leido. Deducen caracteristicas principales de los
personajes, y la idea principal de parrafos e idea central de un texto. Relacionan
causa y efecto e interpretan la organizacion discursiva de un texto poético, las
caracteristicas de la poesia de Elvio Romero, y la intencién comunicativa y
mensaje del autor. Analizan la funcidn sintdctica de los conectores textuales y
de pronombres personales.

11
aceptable
(entre 550y 649
puntos)

Tienen una comprension global del texto. Demuestran su capacidad de
comprender relaciones entre textos diferentes, interpretando cdodigos
denotativos y connotativos, la expresion estética, estilos linglisticos, y
realidades culturales. Discriminan significados contextuales de palabras por
v oposicidn; interpretan el lenguaje figurado que contiene hipérbole,
satisfactorio personificacion, metafora, y antitesis; construyen nuevos significados a partir de
(desde 650 puntos) informaciones explicitas o implicitas de textos leidos mediante Ia
intertextualidad; y relacionan el texto con algun elemento que se encuentra
fuera del mismo. Infieren la trama predominante del texto, idea principal de
versos, rasgos psicolégicos y culturales presentes en la obra literaria, la
intencién comunicativa, y el sentimiento del autor.

5.4.2. Comparacion por departamento

El grafico 5.23 muestra el porcentaje de estudiantes por niveles de desempefio en matematica.
Los resultados se ofrecen tanto para el total de Paraguay como para cada departamento, los
cuales estdn ordenados por el porcentaje acumulado de estudiantes ubicados en los niveles
insatisfactorio (nivel I) y debe mejorar (nivel 1), de modo que los primeros departamentos son
aquellos que poseen una proporcidon mas baja de estudiantes en estos niveles. Dicho de otro
modo, son los que concentran un mayor porcentaje en los niveles superiores de desempeno.

Como en los grados analizados anteriormente, de cada 10 estudiantes cursando el tercer
curso, 1 logra niveles satisfactorios, 2 alcanzan niveles aceptables, 4 tienen un rendimiento
aceptable, y 3 un rendimiento insatisfactorio. Como en los casos anteriores, del 70% de los
estudiantes de ultimo afio de educacién media en Paraguay se concentra en los niveles de
desempenio inferiores, mientras que el porcentaje de estudiantes en el nivel superior (nivel V)
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es del 6%. Boquerdn acumula 56% de los casos en los niveles inferiores. Sin embargo, cabe
considerar que la cantidad de estudiantes a los que estos porcentajes refieren son
extremadamente bajos en comparacién con otros departamentos. Caazapd y Guaird por su
parte también presentan una relativamente importante proporcidn de estudiantes con
rendimiento al menos aceptable. En el extremo opuesto se encuentran Presidente Hayes y
Amambay, donde mas del 75% de su poblaciéon matriculada en 3.2 de EM no logra niveles de

desempeio aceptables.

Graéfico 5.22. Distribucién porcentual de estudiantes por nivel de desempefo en matematica
segln departamento, 3.2 de EM

BOQUERON 23 33 27 18"
CAAZAPA 28 37 20 [asd
ITAPUA 25 41 26 [T
GUAIRA 29 38 21 A2

ALTO PARAGUAY 24 43 29 &
ASUNCION 29 39 22 [0

NEEMBUCU
ALTO PARANA
CONCEPCION
CAAGUAZU
CENTRAL
PARAGUARI
SAN PEDRO
MISIONES
CORDILLERA
PRESIDENTE HAYES
AMAMBAY

Total

= Nivel 1 m Nivel 2 m Nivel 3 u Nivel 4

El gréfico 5.23 muestra el porcentaje de estudiantes por niveles de desempefio en Lengua
castellana y literatura. La lectura de los datos es muy similar a la realizada para el caso de
matematica. Asuncién y Neembucu tienen a alrededor del 40% de sus estudiantes en los niveles
superiores de desempefio. Por el contrario, San Pedro y Caaguazu tienen poco mas del 20% de
sus estudiantes en estos niveles.
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Grafico 5.23. Distribucién porcentual de estudiantes por nivel de desempefio en Lengua
Castellana y Literatura seguin departamento, 3.2de EM
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5.4.3. Comparacion por sexo y edad

Los graficos 5.24 y 5.25 muestran el porcentaje de estudiantes por niveles de desempefio
desagregado por sexo y edad, para matematica y comunicacion castellana.

La proporcion de hombres y mujeres en la prueba de matematica para cada nivel de
desempeiio es bastante similar. En lengua castellana y literatura, mas proporcién de mujeres
gue de hombres se ubican en el nivel de desempefio satisfactorio, mientras que los hombres se
ubican en el nivel | en mayor proporcién en comparacion con sus pares de sexo femenino.

Un estudiante con sobreedad tiene mayor riesgo de mal desempefio que los que se encuentran
en la edad adecuada para el curso que les corresponde. Sin embargo, cabe sefalar que estas
diferencias son de alrededor de 10 puntos porcentuales, lo que implica que el rendimiento es
critico para todo el nivel, independientemente de la edad. En otras palabras, aunque la
sobreedad se asocia a peores niveles de rendimiento entre estudiantes del tltimo aiio de EM,
el rendimiento general del nivel es bajo.
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Grafico 5.24. Distribucién porcentual de estudiantes por nivel de desempefio, drea y sexo, 3.2
de EM
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Graéfico 5.25. Distribucién del porcentaje de estudiantes por nivel de rendimiento, area y edad,
3.2EM
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5.4.4. Comparacion por sector y area geografica

Los graficos 5.26 y 5.27 reflejan cémo se distribuyen los estudiantes por niveles de desempefio
cuando se considera el tipo de gestidn de la institucion y su ubicacidn, respectivamente.

La distribuciéon del porcentaje de estudiantes por niveles de desempeiio es mas favorable en
las instituciones educativas privadas y subvencionadas que en las instituciones oficiales. En
matematica, las instituciones privadas y subvencionadas concentran al 35% de sus estudiantes
en los dos niveles superiores, frente al 27% en instituciones oficiales. En lengua castellana y
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literatura, la diferencia es aun mayor; mientras que 42% de los estudiantes del sector privado y
subvencionado tuvieron un rendimiento relativamente aceptable frente al 29% del sector oficial.

En la comparacion por zona geografica en que se ubica la institucidn educativa se advierte un
balance en el desempeiio en matematicas entre instituciones educativas rurales y urbanas.
Sin embargo, las urbanas aventajan a las rurales en lengua castellana y literatura, ya que el 34%
de los estudiantes de instituciones urbanas se encuentra en los dos niveles de desempefio
superiores frente al 24% de las instituciones rurales.

Graéfico 5.26. Distribucién porcentual de estudiantes por nivel de rendimiento, drea y sector,
3.2 de EEM

bl W31 43 21 B

Tl 03000 42 22 @

30 38 2% M
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= Nivel 1 = Nivel 2 = Nivel 3 m Nivel 4

Nota: “privado” incluye a instituciones privadas y subvencionadas.

Grafico 5.27. Distribucidn del porcentaje de estudiantes por nivel de rendimiento, area
curricular y area geografica, 3.2 de EEM
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6. Conclusiones

Paraguay, a través del SNEPE, viene realizando evaluaciones de su sistema educativo desde hace
mds de dos décadas. Los levantamientos de datos del SNEPE presentan una serie de
caracteristicas generales que son comunes a los programas de evaluacidn estandarizada de los
sistemas educativos (Fernandez-Alonso, 2005): son fruto del compromiso politico que garantiza
el marco juridico y los recursos necesarios para la ejecucion de la evaluacién; el disefo de la
evaluacidn se asienta sobre marcos tedricos robustos y especificaciones coherentes con el
contenido, los procesos y contextos de aprendizaje; la ejecucién del programa de evaluacion
supone un esfuerzo colaborativo, donde participan expertos con diferentes niveles de
responsabilidad y expertos de distintos campos de estudio.

e Compromiso politico. A lo largo de estas dos décadas el SNEPE ha ganado en
complejidad, enriqueciéndose y adquiriendo nuevos matices. No obstante, el sistema
presentaba algunas carencias: no se habia logrado una institucionalizacion plena, ni
técnica ni financieramente; el sistema carecia de una adecuada continuidad sin un
calendario de evaluaciones periddicas propiamente instaurado; y las aplicaciones
habian tenido un caracter muestral siendo necesario realizar evaluaciones censales para
disponer de datos desagregados por instituciones educativas. Para dar respuesta a estas
necesidades detectadas, y en el marco de la Agenda educativa 2014-2018, se inicid el
Programa “Evaluacion censal de logros académicos a estudiantes de finales de ciclo/nivel
y de factores asociables al aprendizaje”, con un presupuesto en torno a de
(¢20.000.000.000. Las lineas de actuacion del programa son: definir los estandares para
la evaluacioén; aplicar, por primera vez en Paraguay, evaluaciones censales de finales de
ciclo en educacion escolar bdsica y de nivel en la educacion media; divulgar los
resultados de la evaluacion; y fomentar el uso y aprovechamiento de los resultados
evaluativos para la toma de decisiones educativas.

e Marcos tedricos y especificaciones de contenidos. Las especificaciones de contenido
son los documentos donde se da respuesta a una pregunta bdsica: ¢qué evalia SNEPE
20157 Establecer estas especificaciones es una tarea primigenia y fundamental en el
desarrollo del instrumental de evaluacién: sin un marco tedérico comprensivo y
representativo todas las demas tareas del programa de evaluacién seran inutiles (Muiiiz,
1997, 1998, 2004).

o Esfuerzo compartido. Bajo la direccién del personal del Ministerio de Educacién vy
Ciencias la ejecucion de una evaluacion como SNEPE 2015 supone un esfuerzo bien
coordinado y sometido a un riguroso control de calidad. Para el completo desarrollo de
las evaluaciones es necesario contar con la participacion de un amplio equipo de
personas y especialistas en diferentes campos: especificaciones y seleccion del
contenido de la evaluacion, desarrollo de instrumental y redaccion de items, logistica,
aplicacion y supervision del operativo, correccidon de pruebas, codificacidn, creacién de
bases de datos, andlisis, redaccion y publicacion de informes de diversa naturaleza y
para distintas audiencias.
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El SNEPE 2015 es la primera evaluacidon de los aprendizajes de caracter censal para los
aprendizajes de los estudiantes que finalizan los tres ciclos de la EEB y la EM en las areas de
Comunicacion y Matematica. Ello permite disponer de informacién del desempefio académico
de todas las instituciones educativas y distritos de Paraguay. En el estudio censal participaron
cerca de 7.000 instituciones educativas y se procesaron las respuestas de unos de 284.000
estudiantes en cada una de las pruebas administradas (matematica y comunicacidn castellanay
guarani).

Las pruebas cognitivas de SNEPE 2015 contenian un total de 282 items (56 para 3.2 de EEB; 68
para 6.2, 68 para 9.2 de EEB y 90 para 3.2 de EM). SNEPE utilizo el disefio de bloque incompleto
parcialmente equilibrado. Esto permitid que cada estudiante de EEB tuviera que responder la
mitad de los items elaborados, mientras que en EM solo a una tercera parte de los items. Este
modo de construir los cuadernillos permite mantener el tiempo de la evaluacién de cada
estudiante dentro de unos limites razonables y disponer de un gran nimero de items que cubran
adecuadamente la matriz de especificaciones. Adicionalmente y con el fin estudiar los factores
asociados al desempeno escolar, en las pruebas SNEPE 2015 se implementaron cuestionarios
para los estudiantes, sus familias, los docentes y los directores de las instituciones educativas
visitadas.

Resultados cognitivos

El SNEPE 2015 presenta los resultados de la evaluacion en una cuantitativa y otra cualitativa. Los
resultados cuantitativos se construyeron mediante el ajuste de modelos matematicos bajo la
Teoria de Respuesta al item (TRI) y se expresaron en una métrica con promedio de 500 puntos
y desviacién tipica 100 [N(500,100)]. Los 500 puntos no suponen una frontera que marca la
diferencia entre aprobar o reprobar. Esta media es simplemente un valor tomado por
convencién y que sirve para centrar y fijar un promedio nacional que ubique a cualquier
estudiante dentro de un continuo de conocimiento. Los resultados cualitativos se presentan a
través de los “niveles de desempefio”, que agrupa a los estudiantes en funcién de sus niveles de
conocimientos, destrezas y habilidades. Los resultados, por lo tanto, traducen los puntajes de
los estudiantes a términos curriculares.

Por departamento

En el informe se comparan los resultados de los departamentos y en cada una de las areas y
grados evaluados se realiza un andlisis de conglomerados con el fin de agrupar los
departamentos en funcién de su resultado y otras variables de interés. La siguiente tabla
sintetiza los resultados de los departamentos en las areas evaluadas.
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Tabla 6.1. Resumen de los resultados por departamento

Matemdticas Comunicacion castellana Comunicac’ic’)n
Departamento guarani
3.2de 6.2de 9.2de 3.2de 6.2de 9.2de 6.2de 9.2de
EEB EEB EEB 38deEM EEB EEB EEB 32deEM EEB EEB
Asuncién ° A A ° A AA AA A - -
Concepcién A ° ° ° A ° = ° AA AA
San Pedro A . . . . . - - - AA AA
Cordillera ° - - - . . . ° A A
Guaira AA AA AA A AA AA ° ° AA AA
Caaguazu A ° . . A . - -- AA AA
Caazapa AA AA AA AA AA A . . AA AA
Itapua ° ° A A ° ° ° ° ° °
Misiones ° - - ° ° ° . ° ° A
Paraguari AA ° ° ° AA ° ° ° AA AA
Alto Parand - - . . - - - - . -
Central = ° ° ° = ° ° ° =D @
Neembuct . - ° . ° . A A A AA
Amambay ° ° ° @ ° A ° ° AA A
Presidente Hayes - - - - -- ° ° ° ° A
Boquerdn -- -- A AA -- -- - . -- --
Alto Paraguay -- -- -- ° -- -- - -- ° °

A A Mésde 520 puntos A Entre 510y520 puntos  ® Entre 490y 510 puntos - Entre 490y 480 puntos - - Menos de 480 puntos

Los resultados de SNEPE 2015 son consistentes con los observados en otras pruebas
estandarizadas en los que Paraguay ha participado: las habilidades matematicas de los
estudiantes deben ser mejoradas a fin de garantizar competencias suficientes para su éxito
académico y/o profesional. Si bien se observan diferencias entre departamentos, en general,
estos promedios varian entre 442 y 551 puntos en Matematica. Los departamentos con mayor
promedio son Guaird y Caazapd, que estan por encima de 520 puntos en los cuatro niveles
evaluados en SNEPE 2015. Por su parte, el rendimiento promedio de Asuncidn se ubica en entre
510y 520 puntos en sexto y noveno grado. Itapua, Paraguari, Caaguazu, Concepcion y San Pedro
obtienen puntajes cercanos al promedio nacional en la mayoria de los casos. En el extremo
contrario los departamentos con resultados menos favorables son Presidente Hayes y Alto
Paraguay. Cordillera, Misiones y Alto Parana también se ubican en una posicidn relativamente
inferior, pues sus promedios no alcanzan los 500 puntos mayoritariamente. Boquerdn por su
parte presenta resultados discretos en 3.2 y 6.2 de EEB, pero relativamente mejores en 9.2 de
EEBy 3.2 de EM.

El rendimiento promedio departamental en comunicacidn castellana varia entre 445 y 544
puntos. Asuncidn presenta mejor comportamiento global que el resto del pais, con resultados
por encima de 510 puntos en los grados evaluados. Por detras se situa Guaira, seguido por
Caazapa y Paraguari. Alto Paraguay presenta los resultados mdas discretos con puntajes por
encima de 480 puntos solo en 9.2 grado. Boquerdn y Alto Parand también muestran una pauta
consistente de resultados por debajo del promedio nacional. Por su parte, los promedios de
Itapua, Misiones y Cordillera en todos los grados son cercanos a 500 puntos. Los departamentos
con una pauta mas inestable en comunicacién castellana son San Pedro y Caaguazu, ambos
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estan préximos a los 510 puntos en 3.2 de EEB, cercanos a 500 puntos en 6.2 grado y caen por
debajo de 490 puntos en los niveles superiores de educacion (9.2 de EEB y 3.2 de EM). Como se
verifica, los niveles de asociacidon entre los promedios departamentales para Matematica y
comunicacion castellana son elevados en los primeros niveles de educacién, y se debilitan
conforme se avanza hacia grados superiores.

Los promedios departamentales en comunicacidn guarani varian entre 447 y 553 puntos. Estos
promedios estdn débilmente relacionados los obtenidos en matematica y comunicacion
castellana. Ello permite destacar el desempefio de algunos departamentos con resultados mas
discretos estas dos ultimas areas. En cinco casos (Concepcion, San Pedro, Guaird, Caaguazu,
Caazapa y Paraguari) los promedios en comunicacién guarani estan por encima de 520 en los
dos grados evaluados. Cordillera, Neembuct y Amambay presentan resultados por encima de
510 puntos. En el extremo contrario, Asuncidon muestra resultados que pueden ser mejorables
en esta area.

A pesar de las aparentes diferencias de rendimiento entre departamentos, la distribucion de
los estudiantes en funcion a sus niveles de desempefio prueba que la situacion es
relativamente critica a nivel pais, ya que 3 de cada 10 estudiantes obtuve menos de 450 puntos
en la prueba SNEPE; es decir, se encontraban en el nivel | de desempefio, lo que significa que su
rendimiento fue insatisfactorio. Cuatro de estos 10 estudiantes se ubicaron en el nivel Il
indicando que el aprendizaje de estos chicos debe mejorar, pues su rendimiento se ubicé entre
450 y 550 puntos. Dos de cada 10 estudiantes demostrd niveles de conocimiento aceptables
(nivel Ill) con puntajes entre 550 y 650; mientras que solo un estudiante de cada 10 alcanzé el
nivel 1V, considerado como satisfactorio, con puntaje por encima de 650. La tabla de abajo
compila la distribucion del porcentaje de estudiantes por niveles de desempefo en cada grado
y drea evaluada.

Tabla 6.2. Porcentaje de estudiantes por grado y drea segun niveles de desempefo

Nivel | Nivel Il 1] Nivel IV
Grado (insatisfactorio) (debe mejorar) (aceptable) (satisfactorio)
menor a 450 puntos 450 a 550 puntos 550 a 650 puntos mayor a 650 puntos
Matematica
3.2de EEB 28% 38% 24% 10%
6.2 de EEB 31% 40% 20% 9%
9.2 de EEB 31% 40% 21% 8%
3.2EM 30% 42% 22% 6%
Comunicacidn castellana
3.2 de EEB 29% 36% 27% 8%
6.2 de EEB 31% 38% 24% 7%
9.2 de EEB 32% 36% 25% 7%
3.2EM 30% 38% 26% 6%
Comunicacién guarani
6.2 de EEB 33% 37% 22% 8%
9.2 de EEB 31% 36% 26% 7%
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Por caracteristicas de los estudiantes

El rendimiento de hombres y mujeres en las pruebas SNEPE fue relativamente similar para
todas las dreas y grados evaluados. La tabla de abajo resume los resultados por sexo en los
grados y areas evaluadas. En matematica los resultados son bastante parejos en todos los
grados. En comunicacion castellana y guarani, los resultados indican que las mujeres aventajan,
aunque muy ligeramente, a los hombres en todos los cursos evaluados. En lectura castellana las
diferencias oscilan entre 15 puntos en 9.° EEB y 3.2 de EM y 12 puntos en 6.2 de EEB; mientras
que en lectura en guarani la diferencia esta ligeramente por debajo de los 20 puntos en los dos
grados evaluados.

Tabla 6.3. Resumen de los resultados por sexo

" Comunicacion Comunicacion

Matematica ,

castellana guarani
3.2 de EEB Hombres 497 (0,5) 494 (0,4) -
Mujeres 503 (0,5) 507 (0,5) -

6.2 de EEB Hombres 500 (0,5) 494 (0,5) 491 (0,4)

Mujeres 500 (0,5) 506 (0,5) 509 (0,5)

9.2 de EEB Hombres 503 (0,5) 492 (0,5) 492 (0,5)

Mujeres 497 (0,5) 507 (0,5) 508 (0,5)
3.2de EM Hombres 501 (0,6) 492 (0,6) -
Mujeres 499 (0,5) 507 (0,5) -

Nota: Entre paréntesis se muestra el valor del error tipico o error estandar.

Los estudiantes que acumulan retrasos en el proceso de escolarizacion y por tanto presentan
sobre-edad con respecto al curso en el que estan escolarizados, obtienen un resultado
significativamente menor que aquellos que estan escolarizados en el curso correspondiente a
su edad. Las diferencias parecen aumentar a medida que transcurre la escolarizacion obligatoria
y en 9.2 de EEB llegan superan los 40 puntos en matematica y alcanzan prdacticamente los 50
puntos en comunicacion castellana. En guarani las diferencias son un poco mas pequefias (algo
menor que 20 puntos), pero estadisticamente significativas. Estos resultados son totalmente
consistentes con la literatura internacional y evidencias empiricas que sefialan que rezago
escolar, especialmente debido a la repitencia, tiene efectos negativos sobre los resultados
escolares (lkeda y Garcia, 2014; Xia y Kirby, 2009). La tabla de abajo presenta los resultados de
estudiantes escolarizados que se encuentran en su trayectoria educativa esperada, frente a
aquellos que tienen dos afios mas de la edad tedrica correspondiente al nivel.

Cabe sefialar, sin embargo, que las diferencias entre estos grupos de edad no garantizan que
los estudiantes que se encuentran en su trayectoria esperada hayan demostrado niveles de
rendimiento satisfactorios (nivel IV). Esto se confirma porque los valores promedios de estos
grupos etarios son inferiores al valor minimo del nivel satisfactorio (650 puntos). Es mas, el
promedio por grupo etario no ubica a los estudiantes en su trayectoria educativa ni siquiera en
el nivel de desempeiio “aceptable.”
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Tabla 6.4. Resumen de los resultados por grupo de edad

- Comunicacién Comunicacién

Matematica ,

castellana guarani
3.2 de EEB Edad tedrica: 8 afos 505 (0,5) 506 (0,5) -
Sobre-edad: 10 afios 479 (0,8) 472 (0,8) -

6.2 de EEB Edad tedrica: 11 afios 509 (0,5) 509 (0,5) 504 (0,5)

Sobre-edad: 13 afios 472 (0,8) 471 (0,8) 485 (0,8)

9.2 de EEB Edad tedrica: 14 afios 510 (0,5) 512 (0,5) 504 (0,5)

Sobre-edad: 16 afios 470 (0,9) 464 (0,9) 484 (0,9)
3.2de EM Edad tedrica: 17 afios 506 (0,6) 509 (0,5) -
Sobre-edad: 19 afios 480 (1,1) 465(1,1) -

Nota: Entre paréntesis se muestra el valor del error tipico o error estandar.

Por caracteristicas de la institucion

Los resultados de rendimiento por sector varian segun el area evaluada, aunque los promedios
se mantienen relativamente bajos, independientemente del sector. La tabla de abajo muestra
el desempeifo promedio de instituciones educativas oficiales frente a las privadas y
subvencionadas en los grados y areas evaluadas. En matematica y comunicacién castellana, las
instituciones privadas y subvencionadas obtienen un resultado comparativamente mejor que
las oficiales. Se advierte que las diferencias en funcion del tipo de gestién aumentan a medida
que transcurre la escolarizacion de los estudiantes. En 3.2 de EBB estan en torno a 20 puntos,
pero en 9.2 de EEB esta diferencia se duplica. En el caso de comunicacién guarani la tendencia
se invierte y son las instituciones oficiales las que obtienen mejor rendimiento promedio (entre
23y 27 puntos mas) que las instituciones privadas y subvencionadas. Estos datos son coherentes
con resultados previos, para el caso de Paraguay como para el contexto latinoamericano
(UNESCO-OREALC y LLECE, 2000, 2008, 2016a). Cabe sefalar, sin embargo, que estas
comparaciones no estan controladas por el nivel socioeconémico de los estudiantes, lo cual
podria estar ensanchando las diferencias entre sectores.

Tabla 6.5. Resumen de los resultados por sector de la institucion educativa

- Comunicacién Comunicacién
Grado Sector Matematica .
castellana guarani
Oficial 496 (0,4) 495 (0,4) -
3.2 de EEB . .
Privado y subvencionado 513 (0,7) 518 (0,7) S
Oficial 493 (0,4) 493 (0,4) 506 (0,4)
6.2 de EEB . .
Privado y subvencionado 525 (0,7) 527 (0,7) 479 (0,7)
59 R Oficial 492 (0,4) 490 (0,4) 505 (0,4)
- ae Privado y subvencionado 529 (0,8) 535 (0,8) 482 (0,7)
Oficial 495 (0,4) 493 (0,4) -
3.2de EM . .
Privado y subvencionado 516 (0,8) 523 (0,8) -

Nota: Entre paréntesis se muestra el valor del error tipico o error estandar.

Cuando se compara el rendimiento promedio por area de ubicacion de las instituciones, no se
encuentra una pauta estable y las diferencias varian segun el grado/nivel y area evaluada. En
comunicacién guarani las instituciones rurales presentan una ventaja de aproximadamente 30
puntos sobre las instituciones de las zonas urbanas. En matematica y comunicacion castellana
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las instituciones rurales presentan una ligera ventaja en 3.2 de EBB, que luego se torna en
desventaja en 9.2 de EEB y 3.2 de EM. Estos resultados solo son parcialmente compatibles con
los datos previos que sefialan que, tanto en Paraguay, como en el conjunto de Latinoamérica las
instituciones de las areas urbanas presentan mejores resultados que las ubicadas en zonas
rurales (UNESCO-OREALC y LLECE, 2000, 2008, 2016a).

Tabla 6.6. Resumen de los resultados por drea geografica

Matematica Lectura castellana Lectura
guarani
Urbana 495 (0,4) 497 (0,4) -
[*]
SHEREES oo 512 (0,6) 507 (0,6) -
codergs  Urbana 498 (0,4) 503 (0,4) 488 (0,4)
Rural 503 (0,6) 494 (0,6) 524 (0,6)
9odergs  Urbana 500 (0,4) 507 (0,4) 492 (0,4)
Rural 499 (0,7) 482 (0,6) 522 (0,7)
Urbana 500 (0,4) 504 (0,4) -
[+]
3.8deEM ¢l 501 (0,8) 486 (0,8) -

Nota: Entre paréntesis se muestra el valor del error tipico o error estandar.

Limitaciones y lineas de trabajo futuro

El objetivo de este informe fue el de la realizacion de un andlisis descriptivo del sistema
educativo del Paraguay. En consecuencia, cabe recordar que la aproximacion descriptiva
ofrece un fotograma fijo, un primer paso exploratorio que permite detallar y/o relatar los
resultados de los estudiantes en las pruebas SNEPE 2015. No pretende ofrecer explicaciones
ni determinar las causas de estos resultados. Es cierto que el analisis basico ofrece informacién
rica. Sin embargo, para superar el nivel de andlisis descriptivo seran necesarias técnicas de
anadlisis mds complejos, tales como los modelos multinivel. Todas ellas permiten modular la
variacion conjunta de los resultados entre diferentes niveles de agregacidon de los datos
(estudiantes, aulas, instituciones y departamentos).

De entre las técnicas de analisis empleadas en este informe, la comparacién de promedios es la
Unica que probablemente va un poco mas alla de la mera descripcién de resultados. El andlisis
de promedios esta sujeto a dos limitaciones que deben tomarse con serias prevenciones al leer,
comparar e interpretar los resultados. La primera advertencia tiene que ver con simpleza (o
parsimonia, seglin se mire) del contraste estadistico: estd pensado para explorar diferencias
entre niveles de una variable independiente tomada aisladamente sin considerar aspectos tales
como la geografia, el sector, sexo, entre otras. El rendimiento académico es una variable
multicausal y, por tanto, las diferencias pueden explicarse por variables e hipétesis
alternativas no consideradas en los analisis de este informe. Por ejemplo, la diferencia entre
instituciones oficiales y privadas y subvencionadas podria estar condicionada, al menos
parcialmente, por la influencia de terceras variables de contexto y proceso educativo (nivel
socioecondmico y cultural de los estudiantes y sus familias, oportunidades de aprendizaje, etc.),
qgue no fueron objeto de estudio en este informe.
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La segunda prevencidon con respecto a las comparaciones de promedios seiiala que las
diferencias pueden ser estadisticamente significativas, y no por ello efectivamente
sustantivas. Esto tiene que ver con las limitaciones métricas del propio contraste estadistico. La
comparacién de promedios se basa en el supuesto de que cualquier media poblacional esta
sujeta a un error, conocido como error tipico o error estandar de la media. Ahora bien, este
error en este estudio fue calculado segun la estimacidon mas clasica. Eso hace que aumente la
probabilidad de cometer lo que se conoce como error tipo |, esto es, rechazar la hipétesis nula
(no existen diferencias) cuando en realidad es verdadera. En nuestro contexto seria afirmar que
existen diferencias estadisticamente significativas entre dos grupos (departamentos, areas
geograficas, etc.) cuando en realidad estas diferencias no son reales.

En el informe se apuntd que las correlaciones entre los puntajes de estudiantes en las areas son
entre moderadas y bajas, y que se debilitan a medida que aumenta la edad de los estudiantes.
Este resultado, de algin modo inesperado, parece apuntar a dos lineas de trabajo futuro para
una mejor descripcién de la poblacidn escolar. La primera tiene que ver con la relacion que se
establece entre los resultados de lectura guarani y las otras areas. Las instituciones privadas y
subvencionadas urbanas tienden a presentar los mejores promedios en matematica y lectura
castellana y los peores en lectura guarani. Algo que claramente ocurre en Asuncidn y, en menor
medida, en Central. Estos datos sefialan, un riesgo y también una oportunidad. El riesgo es la
consideracion (infravaloracion) que el guarani pueda tener en ciertas instituciones o
departamentos, como reflejo del valor que otorgan los estratos sociales. Ahora mismo, el uso
del guarani marca una diferencia que no podra perpetuarse ya que lo ideal es que tuviera valor
instrumental en todos los departamentos y distritos del pais.

Por otro lado, los resultados de lectura guarani son una oportunidad. En Concepcidn, San Pedro,
Cordillera o Amambay son sdélo ejemplos de departamentos que logran su mejor desempefio en
dicha area. Al margen del estudio del guarani como lengua vehicular, las bajas correlaciones no
solo aparecen en esta lengua. La correlacion entre los puntajes del estudiante en matematicay
lectura castellana es, en el mejor de los casos, moderada, esperdndose una asociacién mas
fuerte. Una posibilidad para mejorar esta consistencia seria ajustar modelos de respuesta al item
multimensionales y emplear procedimientos de imputacion multiple para estimar los valores
plausibles de los estudiantes en las materias objeto de evaluacién. Las evidencias sefialan que
este tipo de procedimientos suelen ofrecer resultados mas estables, ademas de recuperar mejor
los verdaderos pardmetros poblacionales (Mislevy, Beaton, Kaplan y Sheehan, 1992; OECD,
2009; von Davier, Gonzalez y Mislevy, 2009).

La descripcion de niveles de desempeiio es una herramienta de indudable potencia para la
evaluacidn de los sistemas educativos. Primero porque ofrece relatos detallados de los saberes,
conocimientos, destrezas, competencias y habilidades que domina la poblacién escolar en un
determinado nivel de desempefio. Pero, incluso mas interesante que lo anterior, por su
naturaleza jerdrquica, los niveles de desempefio también sefalan los contenidos que
probablemente dominaran en un futuro los estudiantes de un nivel de rendimiento concreto
(por ejemplo, se espera que los estudiantes del nivel | alcancen los contenidos propios del nivel
Il antes que los del nivel Ill). Todo ello puede ofrecer orientaciones y pautas para que el
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profesorado pueda planificar y secuenciar los préximos contenidos de ensefianza a la vista del
nivel de desempefio actual de sus estudiantes. Sin embargo, en SNEPE 2015 la descripcion del
nivel de rendimiento en todas las dreas y grados evaluados es muy general y no ofrece muchas
pistas para orientar la practica educativa. En el futuro serd necesario seguir mejorando las
descripciones de los niveles de desempeiio, al menos para el 30% mas bajo de la distribucién.
Dentro de la evaluacién de sistemas educativos existen experiencias de trayectorias
contrastadas que muestra el potencial de los niveles de desempefio en edades similares a las
consideradas en SNEPE 2015 (Gobierno del Principado de Asturias, 2010-2017).

En definitiva, la evaluacion de los sistemas educativos pretende responder a dos grandes
interrogantes: ¢ cudles son los conocimientos y competencias de los estudiantes en un momento
concreto o a lo largo de su proceso de escolarizacién?; y équé variables o factores pueden
explicar las diferencias en los conocimientos y competencias evaluados? Este informe tenia por
objetivo responder a la primera pregunta. Queda pues pendiente la respuesta al segundo
interrogante, el cual tiene un indudable interés para orientar la toma de decisiones. Para dar
respuesta a la segunda pregunta serd necesario emplear técnicas inferenciales y modelos de
analisis robustos.
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